PROTOKOLL
uber die 27. ordentliche Sitzung des Gemeinderates der Stadt Steyr
am Donnerstag, 30. November 2000, im Rathaus, 1. Stock hinten,
Gemeinderatssitzungssaal.
Beginn der Sitzung: 14 Uhr
Anwesend:

URGERMEISTER: Hermann Leithenmayr

VIZEBURGERMEISTER/IN: Friederike Mach, Dr. Leopold Pfeil, Leopold Tatzreiter

STADTRATE: Gerhard Bremm, Roman Eichhiibl, Gunter Mayrhofer, Ing. Dietmar Spanring,

GEMEINDERATE: Kurt Apfelthaler, Claudia Durchschlag, Helga Feller-Héller, Martin Fiala, Ing.
David Forstenlechner, Mag. Michaela Frech, Monika Freimund, Stefan Frohlich, Ginter Firweger,
Walter Gabath, Roswitha GroRalber, Ing. Wolfgang Hack, Wilhelm Hauser, Ing. Klaus Hoflehner,
Stephan Keiler, Mag. Gerhard Klausberger, Maria Koppensteiner, Andreas Kupfer, Engelbert
Lengauer, Helmut Oberreiter, Walter Oppl, Hans Payrleithner, Edith Radmoser, Elfriede Reznar,
Rudolf Schroder, Beatrix Toman, Ingrid WeixIberger, Dr. Wilfrid Wetzl

VOM AMT: MD. OSR Dr. Kurt Schmidl, MD-Stv. Prés. Dir. Dr. Gerhard Alphasamer, OMR Mag.
Helmut Lemmerer, OMR Mag. Helmut Golda, Dr. Michael Chvatal

ENTSCHULDIGT: -

PROTOKOLLFUHRER: OAR Anton Obrist, Gabriele Obermair

TAGESORDNUNG

1) Eréffnung der Sitzung, Feststellung der ordnungsgemaRen Einberufung, der Beschlussfahigkeit



und Bekanntgabe der Protokollpriifer

2) Beantwortung von allfalligen Anfragen

3) Mitteilungen des Birgermeisters

4) Kenntnisnahme von Beschliissen des Stadtsenates gem. § 54 Abs. 3 StS
5) Verhandlungsgegenstande

6) Aktuelle Stunde

Kenntnisnahme von Beschlissen des Stadtsenates gem. Pkt. 4 der Tagesordnung:

1) BauH-167/00 Kindergarten Gleink; Vergabe von Isolier- und Estricharbeiten.
2) Fin-210/00 Hilfsaktion fur die Partnerstadt Bethlehem.

3) VerkR-1082/00 Aktion ,,Autofreier Tag in Steyr* am 22. 9. 2000.

VERHANDLUNGSGEGENSTANDE

BERICHTERSTATTER BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

1) Fin-110/00 Nachtragsvoranschlag fir das Rechnungsjahr 2000.

2) Pras-747/00 F-, OVP-, GAL- und LIF-GR-Fraktion; Resolution an Frau Bundesministerin Dr.
Forstinger betreffend bessere Einbindung von Steyr in das Verkehrsnetz und Aufnahme der

Bahnlinie St. Peter-Steyr-Bad Hall-Kremsminster-Sattledt-Wels in das Zielnetz des
Bundesverkehrswegeplanes.

3) BauGru-660/94 Flachenwidmungsplananderung Nr. 104; ,,OAMTC*.

BERICHTERSTATTERIN VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

4) JW-382/99 Kredittiberschreitung bzw. -Ubertragung bei Heimkosten.
5) Kdg.14/00 Tarifordnung der stadtischen Kindergarten und Horte.

6) Fin-9/00 ,,Pro mente infirmis* - Atrium Steyr; Subvention 2000.

BERICHTERSTATTER VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:




7) VerkR-5629/00 Parkraumbewirtschaftung; Anderung der Parkgebiihrenverordnung 1992.

BERICHTERSTATTER VIZEBURGERMEISTER LEOPOLD TATZREITER:

8) FW-19/00 Ankauf eines Loschfahrzeuges mit Bergeausristung fur die Freiwillige Feuerwehr
Steyr.

9) GHJ2-67/00 Instandsetzung und teilweise Erneuerung der Kihlpulte im Stadtsaalbuffet,
Stelzhamerstralie 2 a.

10) GHJ2/64/00 Generalsanierungsarbeiten bei den gemeindeeigenen Objekten Schweigerstralie 1 -
35; Gewdhrung eines nicht riickzahlbaren Zuschusses, aufgeteilt auf 3 Jahre (2000 - 2002).

11) BauH-73/00 Restaurierung Steinteile und Fassade; Fertigstellung sowie weitere Arbeiten
Rathaus.

12) Fin-213/00 Ubernahme einer Haftung fiir ein Wohnhaussanierungs darlehen der Gemeinnitzigen
Wohnungsgesellschaft der Stadt Steyr GesmbH fur die Wohnbauten Schweigerstra3e 1 - 35.

BERICHTERSTATTER STADTRAT GERHARD BREMM:

13) Umw-19/98 Miilldeponie der Stadt Steyr; Weiterfiihrung der Deponieentgasung; BA 02;
Anhebung von Gasbrunnen; Massenmehrung und Auftragserweiterung.

BERICHTERSTATTER STADTRAT ROMAN EICHHUBL :

14) Rp-21/00 Stadtwerke Steyr und Versorgungsbetriebeverbund Gas wund Verkehr;
Jahresrechnungsabschliisse 1999.

15) BauH-3/00 Freibad Steyr; Sanierung Sportbecken samt Umgriff; Anbindung der
Wasseraufbereitungsanlage; Vergabe der Leistungen.

BERICHTERSTATTER STADTRAT GUNTER MAYRHOFER:

16) BauStr-15/00 Errichtung Parkplatz Christkindl; Vergabe der Arbeiten; Dringlichkeitsbeschluss.

17) K-1/00 Verleihung des Ehrenzeichens ,,Steyrer Panther 1999“; Auszeichnung der Stadt Steyr flr
besondere Verdienste in der Denkmalpflege.

18) Bau3-1116/89 Nordspange Steyr; Begleitmainahmen; Zwickel Gleinker Hauptstrale -
Nordspange; Nutzflache.

19) GemKan-27/97 Kanal-Anschlussgebiihrenordnung; Anderung zum 1.1.2001.



BERICHTERSTATTER STADTRAT DIETMAR SPANRING:

20) Pré&s-746/00 Antrag der GAL-Steyr betreffend Gewahrung einer auf3erordentlichen Subvention
an den Kulturverein AKKU.

21) Pras-581/00 Fahrtkostenzuschuss; Neufestsetzung des Eigenanteiles an den Fahrtkosten.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Meine sehr geehrten Damen und Herren des Gemeinderates. Ich begrufRe sie sehr herzlich zu unserer
heutigen Sitzung und er6ffne diese. Ich begriiRBe auch herzlich die Medienvertreter, die uns heute die
Ehre geben. Ich stelle fest, dass die Sitzung ordnungsgemaR einberufen und beschlussfahig ist. Ich
gebe bekannt, dass mir die Frau GR Ingrid WeixIberger und der Herr GR Engelbert Lengauer als
Protokollprifer gemeldet sind und beide nehmen die Funktion an. Ich bitte das im Protokoll zu
vermerken.

Zu Punkt 2), Beantwortung von allfalligen Anfragen, teile ich mit, dass Herr GR Firweger mit
Schreiben vom 16. 10. 2000 folgende Anfrage an mich gerichtet hat. Sie lautet:

»Sehr geehrter Herr Burgermeister!

Durch die vor einigen Tagen erfolgte Inbetriebnahme des tschechischen Atomkraftwerkes in
Temelin sind sehr viele Biirger unserer Stadt nicht nur sehr bestiirzt, sondern auch sehr veréngstigt.
Wie sie aus der beiliegenden Karte ersehen konnen, betrégt die Entfernung Temelin - Steyr nur 129
km Luftlinie. Im Falle einer Atomkatastrophe in Temelin, die wir uns alle nicht wiinschen, wirde es
bei einem Nordwind mit einer Windgeschwindigkeit von 40 km/h nur drei Stunden dauern, bis
unsere Stadt von einer radioaktiven Wolke erreicht werden wirde. Es stellen sich daher folgende
Fragen:

1. Welche MaRnahmen seitens des Magistrates der Stadt Steyr werden nun getroffen, um die
Bevolkerung der Stadt vorsichtshalber schon jetzt zu informieren, was im Falle einer
Atomkatastrophe in Temelin zu tun ist?

2. Ist die stadtische Feuerwehr fur einen eventuellen Ernstfall ausreichend mit den notwendigen
Ausriistungsgegenstanden, wie z. B. Strahlenmessgerate etc. ausgerustet?

3. Wird im Katastrophenalarmplan der Stadt Steyr im speziellen auf eine Atomkatastrophe, ausgelost
durch einen Unfall in Temelin, eingegangen?

4. Ist es Dbeabsichtigt, aufgrund der aktuellen Situation in nédchster Zeit eine
Katastrophenschutziibung mit dem Thema Temelin durchzufiihren?

Ich ersuche sie, sehr geehrter Herr Birgermeister, diese Anfrage in der néachsten
Gemeinderatssitzung zu beantworten.*

Hiezu kann ich folgendes berichten:

Nach der Osterreichischen Bundesverfassung sind die Zustandigkeiten zur Gesetzgebung zwischen
dem Bund und den Landern aufgeteilt.



Die Lander sind fur die Regelung der Katastrophenhilfe zustandig, soweit keine Bundeskompetenz
derartige MaBnahmen umfasst (z. B. Epidemiegesetz, Strahlenschutzgesetz, Smogalarmgesetz ...).

Da im Falle einer Atomkatastrophe in Temelin das Strahlenschutzgesetz Anwendung findet, ist
Bundeskompetenz gegeben.

Gemal 8§ 38 Strahlenschutzgesetz, BGBI. 227/1969 i. d. g. F., ist im Falle einer radioaktiven
Verunreinigung, bei welcher die Strahlenintensitit ein Ausmal3, bei dem nach dem jeweiligen Stand
der wissenschaftlichen Erkenntnisse die Mdglichkeit einer Beeintrachtigung des Lebens oder der
Gesundheit von Menschen einschlieflich der Nachkommenschaft besteht, Ubersteigt, fir die
erforderlichen Schutz- und SicherungsmafRnahmen grundséatzlich der Landeshauptmann

zustandig.

Aufgrund dieser Zustandigkeit wurde auch der OO. Strahlenalarmplan (Alarm- und
Einsatzplan fir die Festlegung und Durchfiihrung von Schutz- und Sicherungsmanahmen in Fallen
groBraumiger radioaktiver Verstrahlung) erlassen. Zielsetzung des OO. Strahlenalarmplanes ist
es, die Strahlenbelastung bei groRraumiger radioaktiver Bestrahlung so gering wie mdéglich zu
halten, da grundsétzlich jede Strahlenbelastung des Menschen durch ionisierende Strahlung
schadlich sein kann. VVorrangiges Ziel der Planungen ist es, unmittelbare Folgen der Auswirkungen
von kerntechnischen Unfallen auf die Bevolkerung zu verhindern oder zu minimieren. Die
wesentlichen zutreffenden Malinahmen werden grundsatzlich in Abstimmung mit dem staatlichen
Krisenmanagement des Bundes getroffen, in der ein Vertreter des Landes Oberdsterreich mitwirkt.

Das  beim Land OO. eingerichtete  Krisenmanagement besteht aus  der
Katastropheneinsatzleitung, den Beirdaten und den Fachstaben. Der Magistrat wird im
Katastrophenfall als einer der Beirate informiert und kann in Bereitschaft gesetzt werden (im
Wege der beim Magistrat Steyr eingerichteten Rufbereitschaft).

Hauptaufgaben der Gemeinde sind in diesem Zusammenhang z. B. Trinkwassersicherung
(Trinkwassernotversorgungsplan der Stadtwerke), Mithilfe bei der Suche nach Standorten flr
Personen- und Sachdekontaminationsstationen, Mithilfe bei Evakuierungen.

Ad 1 der Anfrage:

Herr Ing. Dietmar Vorderwinkler von der Fachabteilung fir Umweltschutz und Abfallwirtschaft
nimmt als Stadtleiter des OO. Zivilschutzverbandes mit seinen Mitarbeitern die Aufgabe der
Information der Bevolkerung von Steyr wahr, so wird z. B. in der Homepage des Magistrates, bei
Ausstellungen in  Magistratsgebduden und mit Informationsmaterial auf eine eventuelle
Strahlenbelastung hingewiesen, wobei die Informationen nicht nur auf einen Unfall in Temelin
abgestellt sind, sondern wegen dem diffizilen Bedrohungsbild (es stehen immerhin 39 AKWs in den
Nachbarstaaten Osterreichs) umfassend und auf jeden Anlassfall abgestimmt gehalten sind.
Zusétzlich ist ein zweikopfiges Referententeam, bestehend aus einem besonders geschulten
Referenten fur Hauptschulen und einem gradierten Chemiker fiir Vortrdge an héheren Schulen und
Spezialvortrage im Einsatz.

Konkret werden momentan folgende Informationen angeboten:

- Homepage der Stadt Steyr bzw. des Magistrates unter ,,Burgerservice/Strahlenschutz* oder
~Zivilschutz* oder ,,00. Zivilschutzverband, Stadtleitung Steyr. Hier finden sich z. B. Infos lber
Gliederung des Zivilschutzes unter besonderer Betonung der Wichtigkeit des Selbstschutzes mit dem
Angebot der Durchfihrung personlicher Beratungen in der Geschéftsstelle des OO.
Zivilschutzverbandes, welche in der Fachabteilung fir Umweltschutz und Abfallwirtschaft, Ennser
Stralle 10, angesiedelt ist, sowie das Angebot der Abhaltung von Vortragen usw. Aullerdem finden
sich auf der Homepage wertvolle Links zur Direktinformation.



- Weiters stehen eine grofle Auswahl von Foldern zur Verfligung, die in der Fachabteilung fur
Umweltschutz und Abfallwirtschaft sowie in der Informationsstelle des Rathauses und im
Eingangsbereich der Stadtwerke Steyr aufliegen. Von Zeit zu Zeit werden dartiber hinausgehend
auch in anderen Abteilungen und Dienststellen des Magistrates Informationsmaterialien aufgelegt.
Die Mitarbeiter des Magistrates werden (ber die Neuerscheinung von Broschiren mittels E-Mail
informiert und stellen somit einen wichtigen Multiplikator dar.

- Von Zeit zu Zeit erfolgen spezifische Einschaltungen im Amtsblatt und Presseaussendungen bzw.
Ausstellungen, z. B. im Rahmen der Steyrer Messetage oder der Osterausstellung des
Kleintierzlchterverbandes.

- Im Schuljahr 1999/2000 wurden an Hauptschulen 20, an Gymnasien 6, an berufsbildenden héheren
Schulen 5 Vortrdge abgehalten. Somit kommt jeder Schiler, je nach Schullaufbahn, zumindest
einmal in den Genuss von einem Vortrag, wobei hervorzuheben ist, dass die spezielle Betreuung von
hoheren Schulen in anderen Bezirken nicht tblich ist.

Zusétzlich wird in néchster Zeit eine spezielle Schulung im Alten- und Pflegeheim Tabor sowie am
16. 1. 2001 in den stadtischen Kindergarten und Horten durchgefiihrt und Vortrage beim Bundesheer
und der Rettung organisiert.

Der OO. Zivilschutzverband wird von der Stadt mit S 25.000,-- pro Jahr unterstiitzt.

Ad 2 der Anfrage:

Die stadtische Feuerwehr verfiigt zwar tber einen Dosisleistungsmesser und einige Schutzanziige, ist
aber nicht fir den Ernstfall ausgerlstet. Dies deshalb, weil die Messdienste und
strahlenschutztechnischen ~ Sachverstandigen  osterreichweit ~ organisiert  wurden.  Als
Stutzpunktfeuerwehr fiir Strahlenschutz ist die Freiwillige Feuerwehr Ternberg Ansprechpartner. Fir
das Stadtgebiet ist in erster Linie die BPD Steyr Ansprechpartner. Darlber hinaus wurden von
Einsatzkraften (Feuerwehr, Rotes Kreuz, Gendarmerie, Polizei und Bundesheer) mobile
Strahlensplrtrupps eingerichtet.

Ad 3 der Anfrage:

Aufgrund der Subsidiaritat des OO. Katastrophenhilfsdienstgesetzes kann im Katastrophenalarmplan
der Stadt Steyr nicht auf eine Atomkatastrophe eingegangen werden.

Ad 4 der Anfrage:

Fr den Fall der Durchflihrung einer Katastrophenschutziibung mit dem Thema Temelin durch das
Land OO. wird sich die Stadt Steyr sicherlich beteiligen. Aufgrund des Gesagten erscheint jedoch
eine alleinige Katastropheniibung der Stadt zu diesem Thema nicht zielfiihrend.

Meine Damen und Herren, zu den Mitteilungen des Blrgermeisters darf ich ihnen berichten, dass der
Bundeskanzler der Republik Osterreich, Herr Dr. Wolfgang Schissel, mir auf meinen Brief,
betreffend der Probleme unserer Partnerstadt Bethlehem und Paléstina, folgendes zurtickgeschrieben
hat:

»oehr geehrter Herr Blrgermeister!

Dein Schreiben vom 16. Oktober, betreffend das Hilfeersuchen des Burgermeisters eurer
Partnerstadt Bethlehem, habe ich mit Interesse zur Kenntnis genommen. Mit groRBer Aufmerksamkeit
und wachsender Besorgnis verfolgt die Bundesregierung die bedrohliche Entwicklung im Nahen
Osten. In Ubereinstimmung mit dem traditionellen Einsatz Osterreichs fiir den Frieden in dieser,



auch fir Europa so wichtigen, Weltreligion sind derzeit unsere Bemihungen auf eine rasche
Beruhigung der Lage gerichtet. Gemeinsam mit unseren EU-Partnern versuchen wir die
Konfliktparteien davon zu Uberzeugen, dass es keine Alternative zum Friedensprozess gibt und dass
eine Fortdauer von Konfrontationen, Hass und Gewalt nur zu einer Eskalation der gewaltsamen
ZusammenstolRe fuhren wirde, deren Opfer an Menschenleben und materiellen Verlusten
unabsehbar waren.

Ich kann dir in diesem Zusammenhang versichern, dass die Bundesregierung, in Koordination mit
den Regierungen der anderen Staaten der Europdischen Union, weiterhin alle nur mdglichen
Anstrengungen zur Wiederbelebung des Friedensprozesses unternehmen wird. Gleichzeitig
unterstiitzen wir die Paléstinenser im Rahmen der Entwicklungszusammenarbeit beim Aufbau des
Gemeinwesens und leisten so einen Beitrag zur Stabilisierung, der dort erst im Aufbau befindlichen
Struktur.

Die Stadt Steyr verfolgt durch ihre Partnerschaft mit der religiés und historisch tiberaus bedeutsamen
Stadt Bethlehem ja ebenfalls dieses Ziel.

Ich mdchte dir fur dieses Engagement, das unserer AulRenpolitik eine wichtige Hilfestellung leistet,
meinen Dank und meine Anerkennung aussprechen.

Mit freundlichen GriiRen

Wolfgang Schissel*

Das schreibt auch die Bundesministerin fiir auswértige Angelegenheiten, Fr. Dr. Benito Ferrero
Waldner, die ebenfalls einen Brief erhalten hat.

»Sehr geehrter Blrgermeister!

Ihr geschatztes Schreiben vom 16. Oktober, betreffend der Stadtepartnerschaft zwischen Bethlehem
und Steyr und die humanitare Hilfe ihrer Stadt fur die Bevolkerung Bethlehems, angesichts der
gegenwartigen tragischen Ereignisse, habe ich mit Interesse zur Kenntnis genommen,.

In diesem Zusammenhang kann ich ihnen versichern, dass die Osterreichische AuRenpolitik, im
Hinblick auf die fortdauernden Spannungen und gewalttatigen Konfrontationen zwischen Israel und
den Palastinensern, bemiiht ist, zur Beruhigung der gefahrlichen Lage beizutragen. Osterreich
arbeitet mit seinen EU-Partnern intensiv an einer Entschérfung der Situation, damit das zerstorte
Vertrauen zwischen den Konfliktparteien wieder hergestellt wird und der Friedensprozess
weitergehen kann. Wir lassen uns dabei von den bekannten traditionellen Grundsédtzen unserer
Nahost-Politik leiten, denen zufolge einerseits die Existenz Israels in sicherer und anerkannter
Grenze gewaéhrleistet sein muss und andererseits das palastinensische Volk ein Recht auf
Selbstbestimmung und damit schlussendlich auch auf die Errichtung seines eigenen Staates hat.
Osterreich unterhédlt ja seit der Amtszeit von Bundeskanzler Dr. Bruno Kreisky enge
freundschaftliche Beziehungen zu den Palastinensern und hat 1980, als erster Staat im westlichen
Europa, die PLO diplomatisch anerkannt. Wir unterstiitzen daher, aufgrund unseres jahrzehntelangen
besonderen Interesses fir die Nahost-Region, in der derzeitigen fiir den Frieden so bedrohlichen
Lage, alle MaRnahmen und Initiativen zur raschen Beendigung der Krise.

Mit den Besten GriiRen



Benito Ferrero Waldner*

Der dritte Brief kommt von unserem LH-Stv. DI. Haider und betrifft unsere Spatverbindung St.
Valentin - Garsten.

Mit Schreiben vom 2. 11. 2000 teilte mir LH-Stv. DI. Haider nachstehendes mit:

»lch komme zurick auf mein Schreiben vom 17. 6. 1999 betreffend die Wiedereinrichtung der
Spatverbindung St. Valentin - Garsten. Es wurde mir nun mitgeteilt, dass sich die OBB mit dem
niederdsterreichischen Unternehmer, der fur einen Teil der Strecke die Konzession besitzt, geeinigt
hat. Damit steht der Wiedereinrichtung der Spatverbindung nun nichts mehr im Wege.

Im Auftrag des Landes Oberosterreich wird daher mit Beginn 1. November 2000 eine
Busverbindung als Ersatz des Spétzuges eingerichtet.

Der Bus wird t&glich aulRer Samstag von St. Valentin (Abfahrt 23.35 Uhr) tiber Enns (Abfahrt 23.45
Uhr am Stadtplatz) und Steyr (Ankunft 00.10 Uhr am Busterminal) nach Garsten gefiihrt (Ankunft
00.15 am Bahnhof). Zum Einsatz kommt ein moderner 12 m Niederflurbus.

Die Kosten fir diese Spatverbindung in der Hohe von S 327.250,-- werden vom Land Oberdsterreich
getragen. Bei entsprechender Inanspruchnahme soll diese Spatverbindung in das in Erstellung
befindliche Verkehrskonzept fur den GroRraum Steyr integriert werden.

Mit diesem Angebot wird der Region Steyr eine spate Rickkehrmoglichkeit sowohl aus Wien
(Ankunft D-Zug in St. Valentin um 23.27 Uhr) als auch aus Salzburg/Linz (EC-Ankunft in St.
Valentin um 23.12 Uhr) geschaffen. Eine Verbesserung des Angebotes ist aus Richtung Wien auch
durch die Linienfuhrung Uber Enns gegeben, wohin bislang um 22.27 Uhr die letzte
Ankunftsmoglichkeit bestand.

Ich freue mich, dass es nun nach langen Bemihungen gelungen ist, diese Spatverbindung wieder
einzurichten und hoffe, dass damit dem Wunsch der Region Steyr zufriedenstellend Rechnung
getragen wurde.”

Zum Asphaltierungsprogramm der Stadt Steyr darf mitgeteilt werden, dass es auch zum GroRteil
umgesetzt wurde.

Die Teilprojekte: Koloman-Wallisch-Stral3e (Gehsteig), Berggasse (Schulwegsicherung), Leitenweg
(Asphaltierungsarbeiten 1. Bauabschnitt: Engstelle ab der Werndistrae im Bereich
Fuchsengutstralle), Dornacher Stral3e (Larmschutzdamm und StralRenanbindung an die Nordspange),
Fischhubweg (Asphaltierung des Gehweges und Teilsanierung), Arnhalmweg (Asphaltierung einer
StichstraRe und Beleuchtung). Abgeschlossen sind nun auch die Sanierungsarbeiten im Bereich
MarxstraRe/Schosserstrale (Stadtteil Ennsleite).

Fur das heurige Asphaltierungsprogramm hat die Stadt Steyr 3,3 Millionen Schilling zur Verfugung
gestellt.

Der Christbaum am Stadtplatz stammt aus Neuzeug und wurde von Herrn Ernst Girkinger gestiftet.
Die Frau Vizebirgermeisterin hat sich personlich bei ihm und den anderen Herrschaften, die hier die
Christbaume gespendet haben, bedankt. Ich mdchte diesen Dank vor dem Gemeinderat noch einmal
unterstreichen.



Zur Wirtschaft- und Arbeitsmarktlage darf ich mitteilen, dass die Arbeitslosenquote im Oktober
2000 4,5 % betragen hat und damit im Vergleich zum Vormonat um 0,1 Prozentpunkte hoher ist.
Gegentiber dem Vergleichsmonat im Vorjahr verringerte sie sich um 0,9 %.

Die Gesamtsumme der vorgemerkten Arbeitslosen betrug im Oktober 2000 1.840. Diese vermehrte
sich gegenuber dem Vormonat um 1,1 % (d. s. 20 Personen) und auch gegentber dem Vorjahr
verringerte sie sich um 16,7 % (d. s. 368 Personen).

Im Oktober 2000 sind 427 offene Stellen gemeldet.

Zum Schluss eine aktuelle Mitteilung die Christkindlwelt betreffend, wo ja in letzter Zeit heftige und
intensive Gesprache stattgefunden haben und wo interessanter Weise eine ernorme Nachfrage
herrscht. Heute in der Frih hat mir der Tourismusdirektor gesagt, dass alleine gestern 75 Leute
nachgefragt haben, ob diese Einrichtung in Betrieb ist. Es gibt keinen Tag unter 50 Anfragen, also ist
es im Zuge unserer Werbung doch irgendwo angekommen und ich habe daher die Anweisung
gegeben, dass diese jetzt zugesperrte Christkindlwelt doch in den Monaten Dezember und Jénner
aufgesperrt wird. Zu diesem Berufe sollen wir schauen, dass ein Pachtverhdltnis mit dem
Masseverwalter eingegangen werden kann, nachdem in der letzten Aussprache fir den Kauf keine
Mehrheitsverhdltnisse  erzielt ~ wurden, obwohl wir im Oktober in einer
Fraktionsvorsitzendenkonferenz schon einmal soweit waren. Es soll uns also pro Monat S 20.000,--
kosten und wir missen naturlich auch die Sicherheitsvorkehrungen treffen, die geeignet sind, diese
Weihnachtserlebniswelt zumindest teilweise, wie wir das angekiindigt haben, unseren Gasten und
Besuchern auch tatsachlich zuganglich machen zu kénnen, weil es ja nur ein provisorischer Betrieb
sein kann, weil die Bahn derzeit ja nicht funktionsfahig ist.

Unter Punkt 4) Kenntnisnahme von Beschliissen des Stadtsenates wird gebeten die mit der
Einladung zugegangenen Stadtsenatsunterlagen und die dort getroffenen Beschliisse zur Kenntnis zu
nehmen.

Bevor wir zu Punkt 5) kommen, darf ich mitteilen, dass 3 Dringlichkeitsantrage der Freiheitlichen
Fraktion vorliegen. Nachdem die Zeit sehr kurz war und ich der Meinung bin, dass zumindest einer
davon, aber wahrscheinlich zwei, eher nicht in den Kompetenzbereich des Gemeinderates fallen,
hétte ich vielleicht noch kurz darum gebeten, eine Erklarung dazu abzugeben. Wird das einer von
unseren Juristen machen?

GR Ing. David Forstenlechner kommt um 14.35 Uhr in die Sitzung.

MD. OSR DR. KURT SCHMIDL:

Wir haben uns die drei Dringlichkeitsantrdge angeschaut, alle drei sind zuzulassen. Wie weit die
Dringlichkeit zugelassen wird liegt beim Gemeinderat. Inhaltlich ist es so, dass meiner Ansicht nach
der Dringlichkeitsantrag von der Frau Mag. Frech, diese Resolution, die Gemeinderatszustandigkeit
hat. Der Dringlichkeitsantrag der die Kulturaufgaben betrifft, auch da st eine
Gemeinderatszustandigkeit gegeben. Hinsichtlich des Antrages, der die Sporthalle betrifft, da sehen
wir uns jetzt gerade die Richtlinien fir den Gestaltungsbeirat an, da méchte ich erst dann etwas dazu
sagen, wenn es effektiv zur Diskussion steht.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Es war ein gemeinsamer Antrag!



MD. OSR DR. KURT SCHMIDL:
Ich habe ihn von der Frau Mag. Frech bekommen.

Zwischenruf: Sie haben ihn von mir bekommen!

GEMEINDERATIN ELFRIEDE REZNAR:

Das ist jetzt aber eh egal!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Ihr habt ja alle die Dringlichkeitsantrage vorliegen. Die Resolution betrifft ja ein Thema, das aktuell
und erst jetzt in den Medien aufgetaucht ist und da sehe ich es auf jeden Fall als wichtige
Uberlegung, uns dazu zu &ulRern und hier in dieser Weise vonseiten des Gemeinderates ein positives
Plazet dazu abzugeben. Bei den zwei anderen Dringlichkeitsantrdgen sehe ich die Dinge etwas

anders, aber bitte sehr. Behandeln wir gleich einmal die Resolution und ich darf fragen, wer dazu das
Wort wiinscht.

GEMEINDERAT ANDREAS KUPFER:

Welcher?

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Es gibt ja eh nur die eine Resolution, das andere sind ja konkrete Antrdge. Die Resolution, welche
die Verkehrsverbindung betrifft, die bedroht erscheint.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Zur Dringlichkeit?

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Ja, zum dringlichen Antrag - Resolution an den Generaldirektor der OBB, DI Dr. Helmut Draxler,
Bundesministerin fur Verkehr und Innovation, Fr. DI Dr. Forstinger, betreffs Bahnfahrplan 2004. Da
mdchte ich einmal die Frage stellen, ob zur Zuerkennung der Dringlichkeit das Wort gewdinscht
wird. Herr Kollege Kupfer bitte.



GEMEINDERAT ANDREAS KUPFER:

Geschétztes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kollegen, geschatzte Gaste. Zum Inhalt des Antrages
will ich gar nicht viel sagen, die Sache ist ja aus den Medien bzw. aus dem Verkehrsausschuss den
wir letzte Woche gehabt haben, bekannt. Ich wirde ihnen den Vorschlag machen, dass wir diesen
Antrag aus Zeitersparnisgriinden unter Umstanden gemeinsam mit dem Punkt 2) der Tagesordnung,
wo es um Ahnliches geht, vielleicht gleich mitbehandeln. Ich bitte den Gemeinderat diesen
dringlichen Antrag zu unterstiitzen.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Das geht ja nicht.

GEMEINDERAT ANDREAS KUPFER:

Aber am Ende der Tagesordnung.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Es gibt nichts anderes, wir kdnnen ihn nur am Anfang oder am Schluss behandeln, aber in der
Debatte zu Punkt 2) kann natirlich, nachdem hier eine gewisse inhaltliche Nahe vorhanden ist,
dariiber diskutiert werden. Weitere Wortmeldungen zur Dringlichkeit?

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Ich finde den Vorschlag vom Kollegen Kupfer sehr gut, nicht beide Antrdge gleichzeitig zu
behandeln, sondern zuerst die Resolution und dann den Dringlichkeitsantrag, denn es steht nirgends
im Statut, dass der Dringlichkeitsantrag immer am Schluss sein muss, den kann man auch
dazwischen wo hineingeben.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Das kann man nicht. Man kann ihn nur sofort behandeln oder am Schluss der Tagesordnung. Unsere
Praxis und Ubung war bisher, diese Resolution am Ende der Tagesordnung zu behandeln, was ich
auch in dem Fall vorschlagen wirde. Ich bin da durchaus positiv eingestellt, es passt zwar inhaltlich
zusammen, nur dass es sich eben um Verkehr handelt. Aber das eine ist die Aufnahme in das
Verkehrswegenetz und wird einen Zeithorizont von 20 bis 30 Jahre umfassen und das andere ist
hochst aktuell. Da sehe ich schon einen entscheidenden Unterschied. Also, wie uUblich die
Behandlung am Ende der Tagesordnung.



VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Dann ersuche ich, dass getrennt abgestimmt wird, a) zur Dringlichkeit und b) ob am Anfang oder am
Ende behandelt wird.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Dringlichkeitsantrag Nr. 1, Resolution - wer erkennt dem Antrag die Dringlichkeit zu? Einstimmige
Annahme.

Wer mochte die Behandlung wie tiblich am Ende der Tagesordnung haben? 24 (SPO, OVP). Wer
mdchte die Behandlung sofort haben? 12 (FPO, GAL, LIF). Das ist die Minderheit. Die Resolution
wird am Ende der Tagesordnung behandelt und voraussichtlich einstimmig angenommen. Das sage
ich gleich vorweg, weil nachher vielleicht manche nicht mehr da sind.

Gelachter

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Der Dringlichkeitsantrag Nr. 2 - ein Antrag der Freiheitlichen Fraktion, unterstitzt von der Frau
Mag. Frech, betrifft die unverzigliche Einladung des Gestaltungsbeirates, sich mit dem Projekt der
Bezirkssporthalle zu beschéftigen. Hiezu mochte ich kundtun, dass der Gestaltungsbeirat und seine
Einberufung, oder Befassung mit entsprechenden Projekten, in einer eigenen Ordnung, die der
Gemeinderat beschlossen hat, genau geregelt ist. In dieser sind einige Zugangskriterien sehr konkret
festgelegt. Da gibt es GroRenordnungen, da gibt es prominente Platze und da gibt es unter anderem
auch die Festlegung, dass hier der Bauausschuss dariiber befindet, ob eine Zuleitung an den
Gestaltungsbeirat erfolgen soll oder nicht. Diese Befassung im Bauausschuss hat stattgefunden und
es hat auch eine eingehende Debatte dartiber gegeben. Letzten Endes ist dann mit Mehrheit
beschlossen worden, die Freiheitliche Fraktion hat, glaube ich, dagegen gestimmt, dass wir dort
einen Architektenwettbewerb durchfuhren. Der Architektenwettbewerb ist ja ein hoherwertiges
Gremium als die Befassung des Gestaltungsbeirates. Es geht auch daraus hervor, Herr Kollege Dr.
Pfeil, dass in Féllen, wo der Gestaltungsbeirat vermeint, dass hier eine noch intensivere
Beschéaftigung mit einem Projekt stattfinden soll, dass er dann vorschlagt, das ist schon mehrfach
geschehen, einen Architektenwettbewerb durchzufihren. Wir haben dort also einen
Architektenwettbewerb durchgefihrt, es hat eine Jury gegeben, die hat zwei Sitzungen
vorgenommen und das Siegerprojekt fir die Bezirkssporthalle ist ausgewahlt worden. Eine weitere
Befassung im Gestaltungsbeirat ist eine zeitaufwandige, komplizierende Angelegenheit, die uns
deswegen nicht zupass kommt, weil wir in Wirklichkeit so schnell wie mdglich eine Planung in
Auftrag geben sollten, damit wir dieses Projekt zur OO. Landesregierung hiniiberbringen konnen.
Wir stehen ja in Konkurrenz mit anderen Regionen und es geht wirklich um die Zeit, damit wir in
die Forderungskulisse fir die Forderung dieses wichtigen Projektes, dartiber sind wir uns ja alle
einig, dass das in Steyr Prioritat hat, hineinkommen. Es hat also bereits im zustdndigen Ausschuss
und gemdl den Richtlinien fir den Gestaltungsbeirat eine entsprechende Debatte und
Beschlussfassung stattgefunden. Jetzt neuerlich den Gemeinderat damit zu befassen, das halte ich fiir
uberflissig und ich bin auch personlich dagegen, diesem Antrag die Dringlichkeit zuzugestehen,
aber natlrlich entscheidet immer der Gemeinderat.

Wer mochte jetzt zur Dringlichkeitszuerkennung das Wort ergreifen?



VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Herr Birgermeister, meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen. Anders als sie, werde ich jetzt
wirklich nur zur Dringlichkeit sprechen und ich hoffe, dass wir dann bald die Gelegenheit haben,
uber den Inhalt zu diskutieren. Der Gestaltungsbeirat ist heuer zweimal mangels Themen abgesagt
worden. Ein begrenzter Architektenwettbewerb ist durchgefiihrt worden und das Ergebnis war leicht
vorhersehbar. Aber die grofRe Chance bei einer Befassung durch den Gestaltungsbeirat besteht ja
darin, dass ein Gestaltungsbeirat ein vorgelegtes Projekt immer noch verbessert hat und kann. Jedes
Projekt ist verbesserungswirdig, kein Architekt kann alle Kriterien so beurteilen, dass er das Rad
erfunden hat, sondern wenn hochkompetente Fachleute, 5 Spitzenarchitekten ein Projekt diskutieren
und verbessern, das soll ja eine positive Kritik sein, dann denke ich auch, dass die Bezirkssporthalle
nur gewinnen kann. Zu den Kriterien im Bauausschuss, meines Wissens nach haben solche
Beschlusse nur empfehlenden Charakter, wie immer bei allen anderen Ausschussen auch.
Selbstverstandlich steht der Gemeinderat dartiber.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Es steht in der Richtlinie fir den Gestaltungsbeirat ganz konkret drinnen, dass der Bauausschuss
dariiber entscheidet.

Frau Kollegin Frech bitte.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Geschétztes Prasidium, werte Kolleginnen und Kollegen, werte Gaste. Es ist schon hoch interessant,
wie man alles drehen und wenden kann, wie man es gerade braucht, sehr geehrter Herr
Burgermeister. Wir haben heute noch einen Tagesordnungspunkt, wo gerade das war, dass ein
Ausschuss einstimmig einen Beschluss gefasst hat und man dann gesagt hat, das hat ja nur
empfehlenden Charakter und braucht nicht auf die Tagesordnung der Sitzung zu kommen. Jetzt
erklaren sie, der Bauausschuss hat beschlossen, unwiderruflich mehr oder weniger, dass dieses
Projekt nicht in den Gestaltungsbeirat zu kommen hat. Entweder stimmt das eine, dass der
Ausschuss nur empfehlenden Charakter hat, oder es stimmt das andere, dass er Beschlusse fasst und
dass die nicht durch den Gemeinderat aufgehoben werden kénnen. Sehr geehrter Herr Burgermeister,
in unseren Richtlinien zum Gestaltungsbeirat ist meines Wissens nach kein einziger Satz zu finden,
wo drinnen steht, dass Projekte anhand gewisser Kriterien nicht hineinkommen dirfen. Ich kann
jederzeit meine Kriterien erweitern. Gerade ein Projekt wie die Bezirkssporthalle, das dermalien
grolRe Auswirkungen auf die Stadt hat, das auf den Verkehr Auswirkungen hat, das uns noch
jahrzehntelang durch seinen Bau erfreuen oder vielleicht auch weniger erfreuen wird, das sollte doch
tatséchlich in den Gestaltungsbeirat kommen. Da pl6tzlich mit der Zeit zu argumentieren, dass das
nicht dringlich wére, diesem Antrag die Dringlichkeit nicht zuzuerkennen, zugleich aber sagen, wir
missen jetzt alles tun, damit das schnell geht, das ist ein Widerspruch an sich und ich wirde sie
bitten, diesen Antrag zumindest zur Abstimmung zu bringen. Denn ich glaube, was man hier
herinnen furchtet, dass man diesen Dringlichkeitsantrag gleich gar nicht zur Abstimmung bringen
will, das ist, dass man sich deklariert.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Frau Kollegin, es ist ein wesentlicher Unterschied, ob ein Ausschuss eine finanzwirksame



Beschlussfassung vornimmt oder eine Empfehlung in einer anderen Angelegenheit. Beides ist
mdoglich, nicht nur das eine oder das andere. Jedenfalls steht in unseren Richtlinien fir den
Gestaltungsbeirat klar drinnen, welche grundsétzlichen Kriterien bei der Zufiihrung der Projekte an
den Gestaltungsbeirat mafigeblich sind und auch die konkrete Festlegung, dass letzten Endes der
Bauausschuss entscheidet. Und das ist bereits geschehen.

Weitere Wortmeldungen gewuinscht?

Herr Kollege Kupfer bitte.

GEMEINDERAT ANDREAS KUPFER:

Sehr geehrte Damen und Herren. Genau das ist ja im Frihjahr geschehen. Ich habe jetzt das
Protokoll nicht mit, aber Herr Blrgermeister, sie haben in der Sitzung im Frihjahr, wo wir tber den
Wettbewerb abgestimmt haben, lber das Verfahren ganz klar gesagt und es ist auch protokolliert
worden, dass das Ergebnis des Architektenwettbewerbes, der nicht einmal ein
Architektenwettbewerb war, prazise gesagt war es ein Gutachterverfahren, dass dieses Ergebnis dem
Gestaltungsbeirat vorgelegt wird. Es steht im Protokoll des Bauausschusses vom Frihjahr, ich weil3
jetzt nicht genau wann das war, aber da steht ihre Aussage protokolliert. Darum denke ich mir, wir
sollten so fair sein, diesen Antrag, den ich unterstiitze, zu debattieren, weil es geht nicht nur um das
Projekt Sporthalle. Wir haben jetzt zweimal den Gestaltungsbeirat abgesagt und es gibt in Steyr auch
andere Bauprojekte, die derzeit zur Diskussion stehen und ich denke mir, diese Debatte kénnen wir
doch flihren. Wieso nicht? Wir brauchen uns davor nicht firchten. Wenn wir so weitermachen,
demontieren wir den Gestaltungsbeirat, dann frage ich mich schon, warum wir uns dieses Gremium
Uberhaupt noch leisten.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Wissen sie Herr Kollege Kupfer, daraus sehen sie ja schon, dass das fur mich keine Fahnenfrage ist.
Ich hétte mir auch damals vorstellen kénnen, dass das auch noch in den Gestaltungsbeirat geht.
Allerdings muss ich sagen, dass mir dann alle Fachleute Ubereinstimmend sagten, das ist nicht
zielfihrend. Es gibt hier dieses Gutachterverfahren durch die Architekten, immerhin haben ja 5
Architekten eingereicht und wir haben denen daftir auch ein Honorar gezahlt, es ist unter Vorsitz des
Stadtentwicklungskonzeptverfassers, Universitatsprofessor Breitling, in zwei Sitzungen, bei denen
sie und alle Fraktionen dabei waren, eingehend diskutiert und ein Siegerprojekt ermittelt worden.
Bitte sehr, jetzt wird der Landessportstattenbaubeirat dieses Ding ebenfalls noch begutachten, wir
wollen es auch noch mit den Sportlern und den Kulturschaffenden debattieren und jetzt wollen sie es
dem Gestaltungsbeirat auch noch einmal vorlegen, wie lange sollen wir dieses Prozedere eigentlich
noch gestalten und fiir was.

Sie glauben, dass die Qualitat noch wesentlich gesteigert wird.

GEMEINDERAT ANDREAS KUPFER:

Das ist bis jetzt immer so gewesen, bei jedem Projekt.



BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Der Grund, warum wir fur den beschrankten Wettbewerb waren, war der, dass in Wirklichkeit 80 %
einer solchen Halle determiniert sind. Eine Dreifachturnhalle hat gewisse MalRe und die Spielfelder
sind festgelegt. Es geht in erster Linie um die Auflen- und Eingangsgestaltung, das ist in
Wirklichkeit die Situation. Die Forderungskulissen des Landes werden moglicherweise auch noch
einmal auf diese letztendliche Ausfuhrung, die dann zur Planung kommt, Einfluss nehmen. Schauen
sie, die Grinen bemihen sich hier um noch mehr architektonische Qualitat, ein Steckenpferd des

Herrn Kollegen Kupfer, das gebe ich ja zu. Bei den Blauen konnte ich jetzt 10 Projekte anfiihren,
gegen die sie alle waren. Bei euch geht es eher darum, dass ihr es ein bisschen verzégert.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Eine Zwischenfrage, Herr Blrgermeister. Dann waren wir alle falsch unterwegs, als nach dem
Architektenwettbewerb das Bahnhofsparkdeck dann im Gestaltungsbeirat begutachtet worden ist.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Das war ganz anders.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Das ist eine bose Unterstellung, dass sie sagen, wir sind eh gegen 10 GroRprojekte. Sagen sie gegen
welche?

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Na ja, gegen Bahnhofslberbauung, gegen City-Point, eine Kehrtwendung im letzten Moment bei
Wieserfeldplatz, die Uberdachung der Eishalle.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Das kdnnen sie aber nicht alles beweisen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Ich werde ihnen das einmal genau auflisten.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:



Ich glaube, da lasst sie ihr Erinnerungsvermdgen etwas im Stich.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:
Schauen sie, wenn man alt ist, kann man sich an alles erinnern, was lange aus ist.

Gelachter

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Sie kdnnen sich nicht einmal mehr erinnern, dass sie im Oktober die Christkindlwelt kaufen wollten,
aber das ist ein anderes Thema.

Gelachter

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Das stimmt nicht, ich mdchte dem Gemeinderat schon eine Richtigstellung geben. Herr
Birgermeister, so kann es doch nicht sein, wenn im Rahmen einer Fraktionsobmannerdiskussion
oder einer personlichen Diskussion im Sommer dargestellt wird, dass es naturlich fur die Stadt Steyr
wichtig ist, weil ja die Werbung drauBen ist, dass die Christkindlwelt am Leben erhalten wird - nicht
mehr oder weniger haben wir gesagt. Das AusmaR dieses Desasters haben wir damals auch alle nicht
gewusst, bei weitem nicht. Jetzt im Alleingang diese Schau zu eréffnen, das ist mehr als kiihn,

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Ich mache Uberhaupt keine Schauerdffnung.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Dann gefallt es ihnen, in Seitenblicke zu sein.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Sie haben das vielleicht nicht gespannt, dass die Seitenblickesendung im vergangenen Jahr anl&sslich
der Eroffnung der Bethlehemausstellung aufgenommen worden ist.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:



Das haben sie rausschneiden lassen, aber sich selber haben sie nicht herausschneiden lassen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Ich habe berhaupt nichts, ich habe weder mit jemanden geredet noch sonst etwas. Ich kann nur
feststellen, dass es flr die Stadt Steyr eine gute Werbung war und dass wir dem ORF dankbar sein
missen, dass sie das genau zu diesem Zeitpunkt gesendet haben. Aber das flhrt jetzt zu weit. Wir
haben die Debatte abzuhalten, ob wir dem Antrag die Dringlichkeit zuerkennen oder nicht. Wer
wiinscht dazu noch das Wort? Herr StR Mayrhofer bitte.

STADTRAT GUNTER MAYRHOFER:

Geschétztes Présidium, meine sehr geehrten Damen und Herren. Als zustdndiger Referent des
Bauausschusses fehlt mir ein bisschen das Verstandnis. Wir haben die Vorlage, wir haben ganz klar
festgelegt, wer fur die Weiterleitung an den Gestaltungsbeirat zustandig ist. Das heil3t, wenn sie
derzeit oder auch in Zukunft mit dieser VVorgangsweise nicht einverstanden sind, dann ware es
zielfihrend, wenn ein Antrag da ist, der entscheidet, dass in Zukunft der Bauausschuss nicht mehr
dafiir zustandig sein sollte. So wie es hier ist, dass man sich Einzelprojekte herauspickt, wo
irgendjemand personliche Interessen oder sonst irgendetwas hat, dass sehe ich einfach nicht ein.

Unverstandlicher Zwischenruf von Herrn Vizebirgermeister Dr. Leopold Pfeil.
Diskussion verschiedener Mandatare

Ordnungsruf

STADTRAT GUNTER MAYRHOFER:

Herr Dr. Pfeil, sie reiten seit einem dreiviertel Jahr aus gekrankter Eitelkeit auf diesem Thema
herum. Bitte, das ist sehr wohl ihre persénliche Sache und ich sehe nicht ein, dass hier der Ausschuss
missbraucht werden soll. Ich spreche mich klar gegen den Dringlichkeitsantrag aus. Ich bin der
Meinung, es sollte nach wie vor so gehandhabt werden, dass der Bauausschuss die Entscheidung
trifft, ob es an den Gestaltungsbeirat weitergeleitet wird oder nicht.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Gibt es zur Dringlichkeit noch eine Wortmeldung? Dann lasse ich jetzt dartiber
abstimmen, ob diesem Antrag die Dringlichkeit zuerkannt wird oder nicht. Wer ihm die
Dringlichkeit zuerkennt, den ersuche ich um ein Zeichen. 12 (FPO, GAL, LIF). Wer ist gegen die
Zuerkennung der Dringlichkeit? 24 (SPO, OVP). Das ist die Mehrheit. Dem Antrag wurde die
Dringlichkeit nicht zuerkannt, der Dringlichkeitsantrag Nr. 2 ist hiermit abgelehnt.



Dringlichkeitsantrag Nr. 3 - Dieser Antrag beschaftigt sich damit, eine Neugestaltung des
Heimathauses vorzunehmen.

1) Die Stadt Steyr bekennt sich zur Neugestaltung des Heimathauses, Museum der Stadt Steyr.

2) Aufgrund der Komplexitat des eingereichten Projektes wird dem Atelier ,,Spurwien* der Auftrag
zur Erstellung eines Detailkonzeptes gegeben.

3) Die erforderlichen Mittel werden im Haushaltsvoranschlag 2001 ber(icksichtigt.

Ich erinnere mich nicht, dass in dem Zeitraum, in dem ich die Ehre hatte hier in diesem Gemeinderat
zu sitzen, irgendwann einmal ein Beschluss gefasst worden ist, der das Budget, das wir noch dazu eh
gerade verhandeln, in dieser Form im Vorhinein determiniert hat. Ich muss ehrlich sagen, tber dieses
Thema haben wir als Finanzreferent in den Budgetverhandlungen sowohl mit der F-Fraktion, mit der
GAL-Fraktion, als auch mit der OVP-Fraktion bereits gesprochen. Das Gesprach mit der Frau
Kollegin Frech werden wir in allerndchster Zeit haben. Wir haben es mit der Situation zu tun,
Neugestaltung Heimathaus - keine Frage. Die Frage ist nur, ob man ein ca. 1,5 Mio. Schilling teures
Konzept jetzt beauftragen und das Budget damit belasten sollte, wenn wir alle wissen, jedenfalls
wenn wir das ernsthaft und verantwortlich Uberlegen, dass wir die Umsetzung eines solchen
Konzeptes, meiner Einschatzung nach, friihestens in 5 bis 8 Jahren realisieren kdnnen. Wir sollten
uns doch in Erinnerung rufen, dass wir beschlossen haben, jetzt 15 Mio. Schilling fur die Blcherei
und die Medienrdumlichkeiten aufzuwenden. Wir sollten uns in Erinnerung rufen, dass wir in
Wirklichkeit gerade dartiber debattiert haben, dass wir eine multifunktionelle Halle, Sport und
Kultur, in Gang setzen wollen und dass alleine der Umstand, dass wir sie nicht nur als
Bezirkssporthalle bauen rund 50 Mio. Schilling mehr kostet. Die Kultur, oder die Ausrichtung dieser
Halle fiir 3500 Publikumsplatze und die Ausfuihrung in dieser Form, dass dies auch ansehnlich wird,
kostet eben 50 Mio. Schilling. Da rede ich noch gar nicht davon, was mdglicherweise auch noch
vorher kommt, was wiinschenswert und fest beschlossen ist, dass wir 1/3 von 56 Mio. Schilling fur
die Implementierung der Musikschule im Reithoffergebdude determiniert haben, diese Planung
bereits beim Land OO liegt und wir intensiv bemiiht sind, dies mdglichst schnell durchzufiihren,
wobei mindestens ab 2004 Finanzmittel zugesagt wurden. In letzter Zeit haben wir aber gehdrt, dass
es auch etwas friher sein konnte. Rechnen wir also 15 Mio., 50 Mio. und fast 20 Mio. Schilling fur
die Musikschule zusammen und wer dann noch glaubt, dass wir noch eine GrdRenordnung von 30
bis 40 Mio. Schilling beschlieRen sollten, das wird n&mlich in etwa das finanzielle
Umsetzungsvolumen fir ,,Spurwien*“-Konzept sein, da gibt es ja schon eine Vorstudie, da muss ich
ihnen schon sagen, der kann das zwar beschliel3en, ich halte es nur fast fur einen verlorenen
Aufwand, ein Konzept fur 1,5 Mio. Schilling zu bestellen, es 6 bis 7 Jahre zu schubladisieren, es
dann mdglicherweise als Uberholt zu betrachten und sich noch einmal mit dieser Materie
beschéaftigen zu missen und ein neues Konzept zu geben. Also, jetzt zu beschliel’en, dass das ins
Budget 2001 hinein muss und damit in laufende Budgetverhandlungen einzugreifen, die wir ohnehin
zu flhren haben und es muss ja zumindest eine Mehrheit fiir dieses Budget gefunden werden, das
halte ich also auch fur eine sehr populistische Position, was den Antrag betrifft, aber die
Dringlichkeit steht zur Debatte.

Darf ich zuerst den Herrn Dr. Pfeil bitten, weil er ja immerhin der Haupteinbringer ist.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Herr Burgermeister, meine sehr verehrten Damen und Herren. Ich spreche nur zur Dringlichkeit. Der
Kulturausschuss ist seit 3 Jahren damit besché&ftigt und dartiber hinaus gab es in den vergangenen



Jahren immer wieder Diskussionen Uber die Neugestaltung des Steyrer Heimathauses, die von allen
Diskussionsteilnehmern immer als langst Uberfallig bezeichnet worden ist, darliber gab es keine
Diskussion. Am 19. 9. hat nun der Kulturausschuss - Entschuldigung, es war so, dass 3 Jahre vorher
die Diskussion stattgefunden hat, es wurde ein Wettbewerb fir die Konzepterstellung fir den
Museumsneubau und flr die Neugestaltung ausgeschrieben und der Kulturausschuss hat, denke ich,
am 12.Juli ...

GEMEINDERATIN ELFRIEDE REZNAR:

Am 4. Juli!

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Danke, am 4. Juli einstimmig, nach langer und sehr guter Diskussion, die Empfehlung gegeben, dass
das Atelier ,,Spurwien® den Auftrag bekommen soll. Dieses Verfahren hat ja auch Geld gekostet, die
Leute haben auch Geld bekommen, und es war der Antrag des Kulturausschusses an den
Gemeinderat, der auch einstimmig gewesen ist, den ich identisch mit Punkt 1 und 2 genommen habe.
Das heil3t, dass ein Grundsatzbeschluss gefasst werden sollte.

1) Die Stadt Steyr bekennt sich zur Neugestaltung des Heimathauses - Museum der Stadt Steyr.

2) Aufgrund der Komplexitat des eingereichten Projektes wird dem Atelier ,,Spurwien* der Auftrag
zur Erstellung eines Detailkonzeptes gegeben.

Der Punkt 3) ist nattrlich eine FleiBaufgabe, ergibt sich nattrlich von selbst vom Punkt 2). Wenn ich
jemanden einen Auftrag erteile, dann muss ich natirlich die Mittel bereitstellen. So sehe ich das.

Es wurde aber, zur Uberraschung von allen und das ist jetzt die Dringlichkeit, am 19. 9. im
Kulturausschuss moniert, dass das Ergebnis noch nicht bekannt gegeben worden ist. Es wurde am
28. 9. im Kulturausschuss noch einmal Klage gefiihrt, dass das Ergebnis den Teilnehmern immer
noch nicht bekannt gegeben worden ist, geschweige denn ein Gemeinderatsantrag eingebracht
worden ist. Ich habe am 7. 11. beim Magistratsdirektor interveniert, dass wenigstens die Preistréger,
oder die Teilnehmer verstandigt werden, dass es uns nicht interessiert, oder danke schon, wir bauen
es nicht, oder der Gemeinderat hat sich anders entschieden. Auch hier ist mir Abhilfe und eine rasche
Kléarung versprochen worden. Aber, am Freitag den 28. 11. hat mich ein teilnehmender Architekt
angerufen und gesagt, dass er immer noch nichts wei3. Das ist der Anlass flr die Dringlichkeit. Ich
danke.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Gut, Herr Kollege Lengauer bitte.

GEMEINDERAT ENGELBERT LENGAUER:

Sehr geehrter Herr Blrgermeister, sehr geehrte Frau Vizebiurgermeister, sehr geehrte Damen und
Herren. Ich mochte die Dringlichkeit dieses Antrages unterstitzen. Ich misste jetzt eigentlich das,



was der Herr Dr. Pfeil gesagt hat, wiederholen. Ich denke, dass genau das, was der Herr
Blrgermeister gesagt hat, die Dringlichkeit bringt, dass wir dartber diskutieren missen. Denn es ist
wirklich so, dass wir seit 4. Juli warten, dass dieser Antrag in den Gemeinderat kommt und auch
unsere Fraktion hat das Heimathaus als Budgetwichtigkeit in die Diskussionen eingebracht. Ich bitte,
diesem Antrag die Dringlichkeit zu geben, dass wir dann wirklich auch tber inhaltliches diskutieren
und reden kdnnen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Weitere Wortmeldungen? Herr Kollege Apfelthaler bitte.

GEMEINDERAT KURT APFELTHALER:

Wertes Prasidium, meine Damen und Herren. Es gibt eine schone ORF-Sendung, die heilt ,,Heimat,
fremde Heimat®. Es war bereits vor 7 Jahren, da habe ich sogar Schwierigkeiten mit meiner eigenen
Fraktion gehabt, weil ich gesagt habe, dieses Heimathaus gehort jetzt unbedingt einmal renoviert,
weil es ist ein Wahnsinn, wenn man da hineingeht.

GEMEINDERAT HANS PAYRLEITHNER:

Da waren sie noch gar nicht im Gemeinderat!

GEMEINDERAT KURT APFELTHALER:

Freilich ist das schon 7 Jahre her, die heiligen 7 Jahre. Dann hat es Diskussionen gegeben, weil es
geheillen hat, das geht alles nicht so, wie ihr euch das vorstellt, da brauchen wir Personal. Dann
haben wir versucht im Budget Personal unterzubringen. Es ist dann niemand hingekommen.
Unlangst treffe ich einen Freund und der sagt mir: ,,Ich war mit meinem Sohn im Heimathaus, weil
er schaut sich immer gerne eine Zunfttruhe an und ich stelle fest, dass beim 2. Besuch das Schloss
von der Zunfttruhe fehlt. AnschlieBend war dann Flohmarkt am Stadtplatz und siehe da, mein Sohn
sagt, schau Papa, da ist das Schloss von der Zunfttruhe.” Ein wunderbares Beispiel dafiir, dass es
endlich einmal Zeit wird, sich mit dem Heimathaus zu beschaftigen. Ich verstehe schon, dass sie hier
ihre Praferenzen sehen, Herr Birgermeister, da haben sie auch vollkommen Recht. Nur, wir reden
jetzt schon seit Jahren dartber, ich will nicht sagen Jahrzehnten, aber ich ware einmal dafir, dass wir
unseren Arbeitsplan einfach abarbeiten. Zu was haben wir denn diesen Wettbewerb Uberhaupt
gemacht? Ich verstehe sie sehr gut, wenn sie sagen, na ja, wenn das in 7 oder 8 Jahren einmal
kommt, aber ich bitte dringendst darum, das demndchst auch zu behandeln, weil wir 1) schon so
lange darlber reden und 2) kénnten wir uns ja einen Arbeitsplan festlegen, was wir alles zum
Abarbeiten haben. Da konnte vielleicht das eine oder andere Projekt, das namlich in der
Zwischenzeit quer hereinkommt, nicht stattfinden.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Weitere Wortmeldungen? Frau Kollegin Frech bitte.



GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Geschétztes Prasidium, werte Kolleginnen und Kollegen des Gemeinderates, werte Géste. Ich bin
dafiir, diesem Antrag die Dringlichkeit zuzuerkennen, auch wenn ich vollinhaltlich nicht unbedingt
konform gehe. Ich denke mir, das eigentliche Problem ist das, dass wir es bis heute nicht geschafft
haben, einen Grundsatzbeschluss im Gemeinderat zu haben, dass das Heimathaus saniert werden
soll, weil dann hatten wir uns wahrscheinlich leichter getan. Derzeit ist es einfach wirklich so, man
lasst es liegen und das kann nicht sein. Der Kollege Apfelthaler hat es schon angesprochen, wir
diskutieren seit Jahren darliber, wir haben aber im Endeffekt, meines Wissens nach, keinen
Gemeinderatsbeschluss, wo wir uns wirklich zu einer Grundsatzentscheidung bekannt haben, wir
machen etwas mit dem Heimathaus. Das ist eigentlich langst uberfallig. Wenn dieser
Dringlichkeitsantrag zumindest dazu fiihrt, dass es diesen Grundsatzbeschluss demnéchst gibt, dann
war er das schon wert.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Keine weitere Wortmeldung? Gut, dann mdochte ich nur noch sagen, Frau Kollegin Frech, wéhrend
wir Uber das Heimathaus debattieren, haben wir schon allerhand gemacht.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Aber wir haben keinen Grundsatzbeschluss, in welche Richtung es gehen soll!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Dass wir keinen Grundsatzbeschluss haben, das ist schon zutreffend, aber wir haben durch
schlussige Handlungen bewiesen, dass wir schon etwas machen. Wenn ich richtig informiert bin,
haben wir schon eine Heizung und jetzt gerade das Dach gemacht. Also, man kann dorthin
Millionenbetrége schreiben, die wir schon realisiert haben. Aber was dieses neue Konzept und die
Innengestaltung anbelangt, dann reden wir grob geschéatzt von 30 bis 40 Mio. Schilling in diesem
»opurwien“-Konzept, wenn ich mich richtig erinnere. Da wird es einfach notwendig sein, dass man
Prioritdten setzt, auch im Kulturausschuss. Wenn ich die Kulturpolitikerinnen und -politiker bitten
darf, nicht einfach zu beschlieBen, wir machen die Bucherei, das Heimathaus, das Reithofferhaus,
Jugendkultur, multifunktionelle Halle usw. und natirlich alles einstimmig. Ich glaube, bei aller
Wertschétzung - und ich bin von jedem einzigen dieser Projekte begeistert - aber ihr dirft dann nicht
mir die Schuld geben, wenn es dann in dieser Stadt zu einer Neuverschuldung kommt. Ich méchte
doch bitten, wenn die Zeitungs- und Fernsehmeldungen, die uns alle Tage zugehen, Uber das Sparen
der Bundesregierung und auch im Land OO, dass iberall gespart wird, dass es dann bei uns nicht
genau das Gegenteil heil3en kann.

GEMEINDERAT GUNTER FURWEGER:

Da geht es ja um keinen Neubau, da geht es um die Erhaltung!



BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Schauen sie, Herr Flrweger, aufgrund meines Alters bin ich schon friher als sie in das Heimathaus
hineingegangen. Ich weil} das schon, dass wir kein neues Heimathaus bauen, aber es geht um die
Kosten und man braucht doch nur diese Millionensummen addieren, dann wird man darauf kommen,
dass kein Finanzreferent der Welt in der Lage ist, dies alles gleichzeitig, ohne Neuverschuldung, zu
machen. Da geht es schon auch um die Verantwortung des gesamten Gemeinderates, wie man denn
ein Budget zustandebringt und auch im Vollzug einhélt. Da muss man einfach Prioritdten setzen. Ich
bin ja 100 %ig fir das Heimathaus, nichts dagegen einzuwenden, selbstverstandlich missen wir das
auch machen, und wir tun es ja auch. Nur, wie gesagt, da geht es ja um weitere 30 bis 40 Mio.
Schilling, die auch beschlossen werden kdnnen. Nur muss man dann sagen, wir wollen ja jetzt
endlich auch einmal die Bucherei machen. Wir haben die Bezirkssporthalle, multifunktionelle Halle
zur Prioritat erklart, mussen wir haben, weil uns die Sporthalle eingeht. Also bitte, wir reden da von
ungefahr 200 Mio. Schilling, ein ganzer auRerordentlicher Haushalt, das ist doch nicht so schwer,
dass man das nur hintereinander machen kann und nicht gleichzeitig. Fir diese Vorgangsweise
mochte ich in aller Sanftheit als Finanzreferent werben. So, es ist von allen gesagt worden, man will
das ausreichend debattieren, dies sollte durchaus auch geschehen und jetzt stimmen wir dariber ab,
ob wir diesem Antrag die Dringlichkeit zuerkennen und ihn dann auch am Ende der Tagesordnung
behandeln.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Stimmen wir bitte getrennt ab!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Also gut, zuerst wird Uber die Zuerkennung der Dringlichkeit abgestimmt. Wer ihm die
Dringlichkeit zuerkennt, den ersuche ich um ein Zeichen. Wer ist gegen die Dringlichkeit? Wer (bt
Stimmenthaltung? Die Dringlichkeit wurde einstimmig zuerkannt.

Ich schlage vor, ihn am Ende der Tagesordnung zu behandeln. Wer fur diese VVorgangsweise stimmt,
den ersuche ich um ein Zeichen. 26 (SPO, OVP, GAL). Wer mdchte ihn gleich behandeln? 10 (FPO,
LIF). Das ist die Minderheit, also wird dieser Antrag Nr. 3 am Ende der Tagesordnung behandelt.
So, jetzt haben wir uns mit 3 Antragen beschéftigt, die gar nicht auf der Tagesordnung waren.

Meine Damen und Herren, um in die Tagesordnung eingehen zu kénnen, gebe ich den Vorsitz an die
Kollegin Mach ab.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke sehr, ich Ubernehme den Vorsitz und ersuche den Herrn Birgermeister um seine
Berichterstattung.



BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Meine sehr geehrten Damen und Herren des Gemeinderates. Wir beschéftigen uns jetzt mit den
originaren Tagesordnungspunkten unserer Gemeinderatssitzung und da steht an erster Stelle der
Nachtragsvoranschlag 2000 zur Debatte.

Meine Damen und Herren, im Vollzug des Budgets dieses Jahres hat sich gezeigt, dass die
Préaliminare sorgfaltig angesetzt wurden und dass sich im Prinzip eine sehr kontinuierliche und im
Bereich der Budgetplanung ergebende Entwicklung ergeben hat. Es ist allerdings so, dass auch
negative Tendenzen, die wir nicht beeinflussen konnten, schlagend werden. Man muss sagen, dass z.
B. die Frage Getrankesteuer - ja oder nein - in einer Stadt wie unserer nattrlich eine Rolle spielt. Da
fehlen halt schon einmal in einem halben Jahr 13,5 Mio. Schilling. Die Frage der
Ankundigungsanzeigenabgabe, da fehlen auch rund 3 Mio. Schilling. Wenn ich mir dies fir das
Budget des nédchsten Jahres tberlege, dann muss man diese Zahlen verdoppeln. Also, wir reden
schon von etwa 30 Mio. Schilling weniger Einnahmen aus diesem Titel und wir werden sehen, wie
sich der Finanzausgleich und die Ergebnisse dieser Verhandlungen auch auswirken. Auch das ist
bitte zu beruicksichtigen, wenn wir hier einfach locker vom Hocker mehrstellige Millionenbetrage
parallel beschlieBen und glauben, das kdnnen wir so machen.

Meine Damen und Herren, das heurige Budgetjahr verlduft im Wesentlichen plankonform und
ursprungliche Minuspositionen haben sich hier im Ansatz tatsdchlich verbessert. So weist der
ordentliche Haushalt anstelle eines budgetierten Abganges von 7,6 Mio. Schilling einen leichten
Uberschuss von 0,6 Mio. Schilling aus.

Das macht alleine im ordentlichen Haushalt eine Ergebnisverbesserung von 8,2 Mio. Schilling aus.
In Summe hat sich der ordentliche Haushalt laut Nachtragsvoranschlag von praliminierten S
1.009.300.000,-- auf S 1.052.000.000,--, also um 42,7 Mio. Schilling und der auf3erordentliche
Haushalt von S 189,2 Mio. auf S 206,2 Mio. also um 17 Mio. Schilling erhéht.

Der Gesamtbudgetumfang fir das Jahr 2000 stieg von S 1.198.500.000,-- auf S 1.258.200.000,--.

Wir haben hier also einen leichten Uberschuss. Wir haben mehr Einnahmen, besonders auch im
Bereich der Kommunalsteuer. Das ist ein Hinweis darauf, dass sich die wirtschaftliche Situation
wirklich ausgezeichnet entwickelt hat. Es schlieft sich auch der Kreis zu unseren
Arbeitslosenzahlen, dort sieht man deutlich, dass sich das auch im Kommunalsteueraufkommen
positiv zu Buche schlagt. Von den Mindereinnahmen habe ich bereits berichtet.

Wir haben Mehrausgaben von rund 60 Mio. Schilling, wobei hauptséchlich auch
Finanzubertragungen enthalten sind. Wir haben aber auch Minderausgaben von 17,3 Mio. Schilling.
Hier konnten bei Darlehenstilgungen und Zinsen, beim Krankenanstaltenbeitrag und beim
Reinhalteverbandsbeitrag Einsparungen erzielt werden.

Was aber insgesamt erfreulich ist, dass hier bei den Riicklagen neuerlich eine positive Entwicklung
eingetreten ist. Wir haben bei der Budgeterstellung fir das Jahr 2000 einen Riicklagenstand von 48,9
Mio. Schilling veranschlagt. Nach Vorliegen des Rechnungsabschlusses 1999 wurde dieser Wert
bereits auf 86,9 Mio. Schilling nach oben korrigiert und im Nachtragsvoranschlag 2000 wird die
Hohe des bei Ende 2000 zu erwartenden Ricklagenstandes der Stadt Steyr mit 102,2 Mio. Schilling
angenommen. Ich nehme auch an, dass wir diese Zahlen hier halten werden kénnen. Wir werden es
dann beim Rechnungsabschluss genau sehen kénnen.

Was mich noch mehr freut, in Anbetracht der Schuldendebatte in Osterreich, dass der Schuldenstand
neuerlich gesenkt werden konnte. So mussten um 40 Mio. Schilling weniger Darlehen aufgenommen
werden, als budgetiert wurden. Womit der Gesamtschuldenstand, incl. ausgelagerter Darlehen fiir
Kommunalzentrum sowie Alten- und Pflegeheim Tabor von insgesamt 77,6 Mio. Schilling, auf 640



Mio. Schilling - reduzierter Schuldenstand - weiter deutlich reduziert werden konnte. Das bedeutet
also, dass gegenuber der Budgeterstellung, wo man noch mit 703,1 Mio. Schilling gerechnet hat,
eine Reduzierung um nicht weniger als 62,7 Mio. Schilling mdglich gewesen ist. Wenn ich erinnern
darf, dass die Pessimisten vor ein paar Jahren einmal die Durchbrechung der Schallmauer von 800
Mio. Schilling prognostiziert haben, dann muss ich sagen, sind wir trotz der vielen Investitionen die
getétigt wurden und die Uberall auch sichtbar geworden sind, gut unterwegs und ich bin zufrieden.
Ich muss allerdings sagen, dass gerade in Anbetracht von restriktiven Tendenzen, nicht in unserer
Wirtschaft in Steyr, da sind wir auflerordentlich positiv unterwegs, wir aber aufgrund der
Sparmalinahmen der (bergeordneten Gebietskdrperschaften weniger Geld bekommen, dass wir
trotzdem sehr vorsichtig sein missen und nicht Gbermitig werden durfen und hier sozusagen die
Hénde all zu sehr ausbreiten und das Geld all zu leicht ausgeben, weil ndmlich auch hier zum Teil
Dinge passieren kénnen, die man nicht voraussehen kann. Ich hoffe auf keine bésen Ungliicke, aber
es genigt ja eh vollkommen, wenn auf einmal die Statiker feststellen, die Briicke im Kalkofen muss
neu gemacht werden und da sind dann 10,5 Mio. Schilling zu berappen, oder die Briicke bei St.
Anna muss in nachster Zeit einmal gemacht werden, die wird ein bisschen weniger kosten, aber
immerhin. Wir sind auch damit konfrontiert, dass die neue Rederbriicke zwar eine Bundesbriicke ist,
aber dass wir von Gesetzeswegen verpflichtet sind, fiir die Einbindung und den Einbau von Rad- und
FuBwegen im Gemeindegebiet zu sorgen und dass mit der Einbindung in den Altbestand zu rechnen
ist, damit werden wir uns ganz kurzfristig in den néchsten Tagen und Wochen beschéaftigen mussen,
um die Planungen nicht aufzuhalten. Wir werden hier auch mit einer GréRenordnung von rund 10
Mio. Schilling zu rechnen haben, voéllig auBer Programm. Wenn dann auch noch an sich positive
Dinge daher kommen, dass es plétzlich sehr interessante und spannende Grundstlicke zu kaufen gibt,
weil sich Verénderungen in der Immobilienlandschaft ergeben, z. B. durch Magna, dann wird man
diese Gelegenheit einfach nutzen muissen um Zukunftsentwicklungen der Stadt richtig darzustellen
und dann muss man also auch Geld in die Hand nehmen. Das kdnnen auch gleich 10 oder 15 Mio.
Schilling sein, die man hier auBerbudgetdr berappen muss, die aber naturlich in die Budgets
hineinwirken. Das heif3t also, wir missen uns den Spielraum, die Atemluft erhalten, um hier wirklich
zukunftsorientiert Budgetpolitik machen zu kdnnen.

Das wollte ich begleitend dazu sagen und stelle nun den Antrag des Stadtsenates an den
Gemeinderat.

1) Fin-110/00 Nachtragsvoranschlag fir das Rechnungsjahr 2000

Der Gemeinderat mdge beschliel3en:

Der Beschluss des Gemeinderates der Stadt Steyr vom 16. Dezember 1999, Fin-100/99, womit der
Voranschlag 2000 genehmigt wurde, wird im Sinne des beiliegenden Nachtragsvoranschlages fur

das Jahr 2000 wie folgt abgedndert:

1. Der ordentliche Haushalt

die Gesamteinnahmen von S 1.009.359.000,-- auf S 1.052.028.000,--

die Gesamtausgaben von S 1.009.359.000,-- auf S 1.052.028.000,--

S 0,-- somit ausgeglichen

2. Der auRerordentliche Haushalt

die Gesamteinnahmen von S 189.210.000,-- auf S 206.227.000,--



die Gesamtausgaben von S 189.210.000,-- auf S 206.227.000,--

S 0,-- somit ausgeglichen

Die brigen Bestimmungen des Gemeinderatsbeschlusses vom 16. Dezember 1999 betreffend den
Voranschlag fiir das Jahr 2000 bleiben unveréandert.

Ich bitte dartber debattieren und abstimmen zu lassen und ersuche um die Zustimmung.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke. Zu Wort gemeldet hat sich Herr Vizeburgermeister Dr. Pfeil. Ich erteile es ihm.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Herr Blrgermeister, meine sehr verehrten Damen und Herren. Die Freiheitlichen haben dem Budget
2000, unter Einhaltung eines Kriteriumskataloges, die Zustimmung gegeben. Wir tun uns aber bei
diesem Nachtragsvoranschlag sehr, sehr schwer und werden diesem deshalb auch nicht zustimmen,
weil eben eine Budgetzustimmung auch eine Zustimmung fur einen politischen Kurs und fir eine
politische Diskussion ist. Es sind hier teilweise MaBnahmen nicht oder zu wenig diskutiert worden,
oder man hat sie in aller Eile im Stadtsenat beschlieRen wollen, siehe Vorwarts. Es hat bei all diesen
groRen Problemen keine besondere Neigung dazu gegeben, dass man die Zustimmung eben auch in
der Offentlichkeit, im Gemeinderat haben will.

Nur ein Teil aus dem ordentlichen Haushalt, wir haben immer gesagt auch die Getrankesteuer, weil
alle Fachleute die berufen waren, hier etwas auszusagen, waren schon der Meinung, dass die
Getrénkesteuergeschichte fallen wird und es war auch klar, dass auch Steyr hier das nicht mehr als
Positivum einsetzen soll. Schwieriger wird es aber dann im auBerordentlichen Haushalt, wobei bei
den Mehrausgaben lediglich in aller Summe immer nur von Ubertragungen aus dem Vorjahr zu
sprechen ist und keine einzige MalRnahme, auBer Vorwarts, dabei ist, die wirklich quer herein
gekommen ist. Bei den Minderausgaben, da ist eben das Problem. Der Herr Birgermeister hat
gesagt, es ist sehr vorsichtig budgetiert. Ich wirde sagen, unser Budget ist sehr konservativ
budgetiert. Da war auch letztes Jahr schon die Kritik, es wurden gerade im Ausgabenbereich
teilweise sehr groRe Summen hineingeschrieben, wo man von vornhinein weif}, man bendétigt sich
nicht oder die Projekte werden nicht in dieser ganzen GroéfRenordnung durchgezogen. So sind
Minderausgaben bei der Bezirkssporthalle von 9,2 Mio. Schilling, Mulldeponie, Altenheim
Minichholz 6 Mio. Schilling, Beitrag Reinhalteverband, Milldeponie Oberflachenabdichtung,
Volksschule Resthof.

Dann eben der diskutierte Bereich Schlossparkpavillon - Sanierung, hier wurden 2,8 Mio. Schilling
von den Fachleuten in den Raum gestellt, die brauchen wir unbedingt als mindeste MaRnahme fiir
die Grundsanierung dieses Hauses. Heute wird gesagt, dass man nur den Kanal um S 800.000,-- hat
richten massen, alles andere soll dann ein eventueller Mieter selbst machen. Wir haben noch keinen
Mieter, wenn das ein Selbststdndiger machen wirde, wenn er so mit seinem Besitz umgehen wiirde,
dann waére er sicherlich sehr schlecht beraten. Es geht so weiter bei der Schule - Fassadensanierung,
wo man sehr gut budgetiert hat. Jedenfalls bleiben da 38,6 Mio. Schilling an nichterledigten
Aufgaben Uber. Ein Problem ist natiirlich auf der Ausgabenseite, das uns heute noch beschéftigen
wird. Das ist der Sprung im Sozialbereich, im Bereich der Betreuung der Kinder, wo man das



sicherlich auch nicht einfach zur Kenntnis nehmen und zur Tagesordnung ubergehen darf, auch hier
werden wir heute noch Gelegenheit haben, um zu diskutieren. Alles in allem, Herr Blrgermeister,
werden wir uns der Stimme enthalten. Danke.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Wer winscht noch das Wort? Frau Mag. Frech bitte.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Geschétztes Prasidium, werte Kolleginnen und Kollegen, werte Gaste. Ich kdnnte es mir leicht
machen und sagen, gut beim Budget dagegen gestimmt, also auch gegen den Nachtragsvoranschlag.
So leicht mache ich es mir aber nicht. Ich muss nur leider feststellen, dass die Befiirchtungen beim
Budget sich jetzt beim Nachtragsvoranschlag durchaus bestétigen. Alle Jahre wieder das gleiche
Szenario. Der Herr Dr. Pfeil hat es auch schon angesprochen, da muss ich ihm auch Recht geben, es
ist immer die selbe Geschichte. Man stellt sich dann hin, schone Presseaussendung des Magistrates,
was fir tolle Budgetentwicklung, alles wunderbar. Wie kommt das zustande? Genau auf diese Art
und Weise, es werden Projekte hineingegeben, wo man ganz genau weil3, diese Hohe wird man nicht
erreichen. Es ist die Bezirkssporthalle angesprochen worden, wir haben genau gewusst, dass wir
dieses Jahr die 10 Mio. Schilling dafiir nicht brauchen werden. Das APM - 6 Mio. Schilling, diese 6
Mio. Schilling haben wir uns erspart, weil wir S 0,-- daftr verbraucht haben usw.
Schlossparkpavillon ist ebenfalls angesprochen worden. Das heif3t, auf der einen Seite projektiert
man die Projekte viel zu grof3ziigig, namlich fiir den Voranschlag des laufenden Jahres, damit man
nachher sagen kann, wir haben eh soviel eingespart uns bleibt ja soviel, wir haben Minderausgaben.
Auf der anderen Seite die Mehreinnahmen. Klingt ja schén, wer hat nicht gerne mehr Einnahmen.
Wenn ich mir aber anschaue, wo diese Mehreinnahmen herkommen, ja weil wir einfach den
Steyrerinnen und Steyrern immer hohere Gebihren aufs Auge drucken. Das ist die
Kanalbenitzungsgebihr, die Millbeseitigung usw. Mehreinnahmen sind ja recht und schén, nur
muss ich mir auch anschauen, woher die jetzt kommen. Aus diesem Grund meine Beflirchtungen, die
sich jetzt auch bestatigt haben. Der zweite Punkt ist der, wenn sie sich die Ricklagenentwicklung
anschauen. Es kann einen eigentlich nicht sehr froh stimmen, wenn man sich anschaut, dass die
Rucklagen mit Stand 1. 1. 2000 bei 146 Mio. Schilling liegen, bei 1. 1. 2001 bei 102 Mio. Schilling
und bei prognostizierten 1. 1. 2002 bei 40,64 Mio. Schilling. Das kann es nicht sein, die Ricklagen
werden immer weniger. Was heilst das im Endeffekt? Ich mdchte nicht wissen was wir tun, wenn
jetzt all diese groRen Vorhaben so hereintropfeln. Wir wissen nicht wie es mit \Vorwarts weitergeht,
wir wissen nicht wie es mit der Christkindlwelt weitergeht usw., dann haben wir eigentlich keine
Ricklagen mehr. Aus diesem Grund, und nicht weil man gegen das Budget gestimmt hat, sondern
weil es sich einfach bewahrheitet hat, gibt es klarer Weise auch ein ,Nein“ zum
Nachtragsvoranschlag.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr GR Flrweger.

GEMEINDERAT GUNTER FURWEGER:



Wertes Présidium, meine Damen und Herren des Gemeinderates. Ich méchte mich zu 4 Punkten zu
Wort melden und der erste befindet sich auf der Einnahmenseite im ordentlichen Haushalt. Hier
haben wir eine Sache, die von S 0,-- auf 3 Mio. Schilling angewachsen ist, das sind die
AufschlieBungsbeitrage laut Raumordnung. Das sagt vielleicht manchen nichts, aber es ist seit 1997,
da wurde diese Sache im Landtag beschlossen, bekannt und seit 1999 sollte sie verrechnet werden,
an Grundstlicksbesitzer, die ihre Parzelle nicht bebauen, die missen - ich nehme hier nur ein Beispiel
- fur eine 1000 m? Parzelle auf 5 Jahre aufgeteilt S 50.000,-- bezahlen. Wir haben aus diesem Posten
3 Mio. Schilling eingenommen und haben sie praktisch nicht vorgesehen gehabt. Das wundert mich,
weil es muss ja bekannt gewesen sein, Herr Blrgermeister, dass diese Novelle 1997 beschlossen
worden ist und dass ab 1. 1. 1999 hier ein Geld reinkommt. Dann haben wir das aber im Budget
2000 nicht drinnen gehabt. Das kann nur sein, dass man sagt, man weifl} keine genaue Summe, aber
es gibt Gemeinden, die verrechnen das auf einmal an alle Grundstiicksbesitzer. In Steyr ist das nicht
so, da kommt das ,,zizerlweise®. Ich habe das selber einmal erlebt, da sitzt man beim Notar und der
fragt dann die beiden Parteien, Verkdufer und Kéufer, wie es mit den AufschlieBungsbeitragen
ausschaut und jeder wei3 von nichts. Ich finde, das ist eine ungute Situation, das ist auch eine
gewisse Schlampigkeit. Denn wenn man 3 Mio. Schilling einnimmt und vorher hat man geglaubt,
man kriegt sie nicht, das sollte man aber eigentlich wissen.

Der zweite Punkt der hier aufféllt, das sind die Parkgebihren, die variieren sehr interessant. Das ist
auf der einen Seite wahrscheinlich darauf zurlckzufihren, dass wir immer mehr
Parkraumbewirtschaftung bekommen. Jetzt gehen natirlich die Strafgelder fir die Verkehrsstrafen
zuriick, aber interessant sind nur die Summen. Die Parkgebihren und die Strafgelder nur fur die
Verkehrsstrafen machen insgesamt 14,5 Mio. Schilling aus, wenn man noch die Strafen fir die
Parkraumgebuhr auch hernimmt, dann kommen wir auf 18,3 Mio. Schilling. Das ist schon ein
schoner Posten und wir héren immer nur das Wort ,,Zweckwidmung®. Also da kdnnte ich mir schon
vorstellen, dass wir flr den offentlichen Bereich etwas machen, immerhin sind das die Autofahrer,
die das zahlen, ich schau da die Grlnen an, und ich kann mir schon vorstellen, dass wir dann einen
Teil fir den 6ffentlichen Verkehr verwenden, hier kdnnte man mit dem Geld wirklich etwas machen.
18,3 Mio. Schilling nur von den Autofahrern fir die Parkraumbewirtschaftung und die Strafgelder,
das ist unglaublich wie viel Geld das ist, mich wundert das, denn 18,3 Mio. Schilling sind kein
Pappenstiel. Unser Vizebiurgermeister hat es schon angesprochen, da hat mir von ihnen, Herr
Birgermeister, die Schlussfolgerung ein bisschen gefehlt. Sie bringen das nur so rechnerisch, klar
muss es sich ausgehen, aber man muss doch Schlisse ziehen, wenn man hier liest, 1 Mio. Schilling
Jugendwonhlfahrt und dann 4,2 Mio. Schilling. Da mussen wir uns etwas berlegen, das kénnen wir
doch nicht einfach so wegwischen, na gut, jetzt haben wir mehr Geld ausgegeben. Da geht es um 420
% Steigerung, wenn das so weitergeht, dann kdnnen wir uns ausmalen, was das uUbernachstes Jahr
ausmacht. Wir dirfen da nicht Schmerztabletten verteilen, wir missen die Ursache suchen.

Gelachter

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Aber sagen sie es, was wir uns tberlegen.

GEMEINDERAT GUNTER FURWEGER:
Sie kriegen mehr bezahlt wie ich, das ist ihr Job und nicht meiner.

Das letzte, unser altbekannter Schlossparkpavillon, ja da sind sie auch saumig geworden, den
Baureferenten darauf hinzuweisen, dass er 2,8 Mio. Schilling zur Verfiigung bekommen hat. Er ist



anscheinend nicht in der Lage, das zu verbauen. Also ich glaube, wenn man sich den
Schlossparkpavillon anschaut, musste man die schon unterbringen. Danke schon.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Als Né&chste zu Wort gemeldet ist die Frau GR Reznar.

GEMEINDERATIN ELFRIEDE REZNAR:

Geschétztes Prasidium, sehr geehrte Damen und Herren. Bei diesem Nachtragsvoranschlag sind mir
zwei Punkte ganz besonders ins Auge gestochen. Der Herr Dr. Pfeil hat es schon angesprochen,
Punkt 1) ist die Sanierung des Schlossparkpavillons, wo fiir das Jahr 2000 2,8 Mio. Schilling
budgetiert wurden und davon lediglich

S 800.000,-- fur die Kanalsanierung verwendet wurden. Ich weil3 es nicht, ist es der Wille der Stadt,
diesen wunderschonen Schlossparkpavillon, der als wirklich seltenes Kulturgut gilt, einfach verfallen
zu lassen?

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Na, na.

GEMEINDERATIN ELFRIEDE REZNAR:

Wenn man es schon friiher verabsdumt hat den Pavillon instand zu halten, so ist doch die Stadt
wenigstens jetzt gefordert, dieses Kulturgut so rasch wie mdglich einer Sanierung zuzufiihren und
vom Verfall zu retten, nicht ein Rattenloch daraus zu machen, wie es ja schon war. Ich frage sie nur,
warum wurden diese vorhandenen Mittel nicht besser eingesetzt, der Pavillon saniert? Selbst wenn
man einen P&chter dafiir finden mochte, dann ist es irgendwo verstandlich, wenn der in ein
renoviertes Haus einziehen will, oder man macht eine Vereinbarung ber einen Mietzins. Ich weil3 es
nicht, soll es vielleicht wie bei der Christkindlwelt darauf hinausgehen, wo man 3,5 Mio. Schilling
fiir die Sanierung zur Verfligung gestellt hat und dann trotzdem keinen Mietzins verlangt hat?

Der Punkt 2) meiner Kritik wére jetzt das Nachtragsbudget fur die Heimkosten von
verhaltensauffalligen Kindern. Laut Aufstellung im Amtsbericht war ja bekannt, dass die Kosten von
1998 auf 1999 von 18 auf 22 Mio. Schilling gestiegen sind. Dies ist eine Steigerung von 20 %. Im
Budget 2000 war trotz des Bewusstseins dieser Steigerung nur ein Budget von 21 Mio. Schilling
vorgesehen. Bei einer Fortfuhrung wenigstens dieser 20 %igen Steigerung hétte man zumindest 27
Mio. Schilling budgetieren missen. Die Rechtfertigung im Sozialausschuss, sich dahingehend zu
aufern, das Budget zuerst niedrig zu halten und dann mit einem Nachtrag zu arbeiten, weil es dann
leichter geht, erachte ich als bewusste Vortauschung.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Als Néchster zu Wort gemeldet hat sich der Herr Vizeblrgermeister Tatzreiter.



VIZEBURGERMEISTER LEOPOLD TATZREITER:

Werte Kolleginnen und Kollegen des Gemeinderates, geschatzte Presse. In Bezug auf die
Wortmeldungen zum Schlossparkpavillon méchte ich nur darauf hinweisen und es noch einmal ganz
klar und deutlich zum Ausdruck bringen, dass naturlich die Budgetansatze bzw. die Budgetsummen
fur das Jahr 2000 festgeschrieben wurden und zwar im Zusammenhang mit den Bewerbern und den
Notwendigkeiten, die dort umgebaut werden missen, auch die Sanierung, die dazu gehdrt. Wir
haben bei der letzten Stadtsenatsitzung auch ziemlich viel dartber diskutiert. Vorerst muss ich
einmal zum Budget bzw. zum Nachtragsvoranschlag eine zusétzliche Anmerkung machen, dass hier
bei den 2,8 Mio. Schilling die 0,8 Mio. Schilling fir die Stitzmauer bei der Taubenmihle
vorgesehen sind. Das heil3t, hier ist ein zweites Projekt zu den Sanierungen mitinkludiert. Das habe
ich mir jetzt noch einmal ausheben lassen, denn ich habe in der Liegenschaft hin und her gefragt,
warum das so eingetragen ist. Dass dem nicht so ist, das hat mir aber auch niemand erklaren kénnen.
Der Herr Finanzdirektor hat mir jetzt gerade diese 0,8 Mio. Schilling damit begriindet. Wir haben
eine Ausgabe im Bereich des Ausraumens mit S 156.000,-- gehabt. Wir haben letztes Mal darlber
diskutiert, warum noch nicht mehr geschehen ist. Wir haben gesagt, und das war eine gemeinsame
Uberlegung, wir werden mit den Bewerbern ein Gesprach filhren. Die Verhandlungen sollen dartiber
gefiihrt werden, ob sie sich bei den Investitionen mitbeteiligen. Es hat mehrmals die
Grundsatziiberlegung von einigen gegeben, sie konnten sich das vorstellen, nur in dieser
GroRenordnung nicht. Das heift, jeder hat es sich angesehen und einer hat mir persdnlich gesagt, bis
zu 3,5 Mio. Schilling kann er sich vorstellen, dass er einrichten wird. Nur die Sanierungskosten, hat
er gesagt, bringt er nie wieder herein, so lange konnte er auf dieser Liegenschaft mit einem
Gastgewerbe bzw. mit einem Restaurantbetrieb gar nicht existent sein. Er wiirde das Geld nie mehr
zuruckbekommen, so lange konnte er gar nicht arbeiten. Daher sind alle 9, bzw. zum Schluss waren
es noch definitiv 7, wieder ausgestiegen. Aber nicht nur weil sie wegen der FinanzgréfRenordnung
nicht mehr weiterreden wollten, sondern weil sie auch noch eine andere Mdglichkeit gehabt haben,
und das war fir sie vorzugsweise die Begriindung, dass sie aus diesem Projekt aussteigen. Herr Dr.
Pfeil, sie haben ja gesagt Fachleute haben diese GréRRenordnung festgelegt, wir haben uns das ja
angeschaut, wir haben eine Begehung gemacht, ich habe mir das nicht nur einmal sondern mehrmals
angeschaut, weil es mir nie so vorgekommen ware, als dass das Dach schlecht ware. Es sind durch
Aste ein paar Ziegel kaputt gegangen, da ist das Wasser herelngeronnen Das wurde repariert und
saniert, und damit ist Aus und Ende, mehr brauchen wir nicht sanieren. Wenn die Fachexperten das
so gesehen hétten, dann wére es gescheit gewesen, wenn sie gesagt hatten, das kénnen wir ja mit
einzelnen Dachziegeln auswechseln und das Problem ist gel6st.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Das waren aber ihre Fachleute, die gesagt haben, wir brauchen 3 Mio. Schilling.

VIZEBURGERMEISTER LEOPOLD TATZREITER:

Ja, das tut mir Leid. Jedenfalls ist es nicht notwendig das Dach in dieser Form zu sanieren. Wenn
Ziegeln kaputt sind, muss ich sie sowieso auswechseln lassen. Die wichtigste Aufgabe, die dort zu
erledigen ist, ist der Kanal. Aber nicht im Haus ist der Kanal kaputt, das habe ich auch das letzte Mal
schon gesagt, er war einmal verstopft, aber das hat mit den Leuten zu tun, die dort zeitweise ein- und
ausgegangen sind, weil nicht zugesperrt war, da hat sich einiges abgespielt. Das Problem ist aber
erledigt. Was wirklich kaputt ist, das ist der Schacht und der hat wieder mit dem Wasser zu tun,
namlich mit dem Schlossparkteich. Das hat mit dem Uberlauf, der dort wegflieRt, zu tun und wenn in



den Schacht etwas hineinfallt oder nachrutscht, dann kann es sein, dass es sich sperrt. Das hat aber
mit dem Haus nichts zu tun. Nur wenn der Schacht gemacht wird, dann mussen wir auch den
Anschluss machen und das ist aber bitte nicht meine Aufgabe, der Schacht bzw. der Kanal vom
Uberlauf des Schlossparkteiches. In diesem Zusammenhang sollte es gemacht und mit den jetzigen
Interessenten besprochen werden. Es gibt einen oder zwei, die sich konkret dafur interessieren, aber
die Bewerber haben auch schon zum Ausdruck gebracht, dass sie sich diese Art der Konzeption des
Betriebes nicht vorstellen kdnnen, sondern es mussten Umbauarbeiten gemacht werden. Aber
konkret ist dann nichts daraus geworden, weil sie sich durch andere Mdglichkeiten absentiert haben.
Es ist neuerlich ausgeschrieben worden und die, die jetzt kommen, denen wird angeboten, dass die
Sanierung nur mit ihnen in Ubereinstimmung durchgefiinrt werden soll, weil Umbauarbeiten
notwendig sind. Ich habe mir das personlich angeschaut und sie kénnen mir glauben, ich war auch
nicht alleine dort. Jeder hat gesagt, wenn ihr das jetzt saniert und dann umbaut, dann habt ihr
zweimal die Kosten. Und deswegen haben wir es auch noch nicht gemacht. Ich gebe kein Geld fur
etwas aus, wenn wir es nachher wieder herausreien mussen, Herr Dr. Pfeil. In dem Zusammenhang
habe ich mich bei der Stadtsenatssitzung auch deswegen gewehrt, weil sie glaubten, wir sollten
schon umgebaut und saniert haben, aber die Leute, die das dann in Pacht nehmen, sagen dann
wieder, ja ich nehme das schon, aber ihr misst mir das vorher wieder umbauen. Das heilt, wir haben
dann noch einmal die Ausgaben. In diesem Zusammenhang sollten wir alles gemeinsam machen und
das soll bis Mitte des Jahres geschehen.

Diese Stutzmauer bei der Taubenmihle ist ja ziemlich desolat, man sieht es von oben kaum, aber es
sind dann Fachleute hinein und haben sich das angeschaut, der Roman ist auch &fter dort und wir
haben auch schon ofter dartber geredet, ...

Unverstandlicher Zwischenruf

Gelachter

VIZEBURGERMEISTER LEOPOLD TATZREITER:

Nicht im Bad, in der Taubenmdihle, ist mir gesagt worden. Die Taubenmihle soll soweit saniert
werden, dass die Terrasse bzw. der Balkon wieder benutzbar wird. In diesem Zusammenhang sind
die S 800.000,-- gemeint. Danke.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke, als N&chste zu Wort gemeldet ist Frau GR Frech, zum zweiten Mal.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Geschétztes Prasidium, werte Kolleginnen und Kollegen, werte Gaste. Also, wenn ich das jetzt
richtig verstanden habe, dann hatten wir 2,8 Mio. Schilling fur die Sanierung des
Schlossparkpavillons vorgesehen. Wir haben 2 Mio. Schilling Minderausgaben gehabt, weil wir eben
nicht im vollen Umfang saniert haben. Und bei den S 800.000,- bin ich immer davon ausgegangen,
dass das die Grundsanierung war, in welchem Rahmen auch immer - Kanal fir den
Schlossparkpavillon. Jetzt hére ich aber, dass diese S 800.000,-- fiir eine Stutzmauer der
Taubenmilhle, wenn ich das jetzt richtig verstanden habe, verwendet worden sind und im Endeffekt
der Schlossparkpavillon bis jetzt tiberhaupt noch nicht saniert worden ist, auch der Kanal nicht. Sie



haben ja gerade angesprochen, dass der Kanal saniert werden muss. Aus der Gegenwartsform
schliel3e ich, dass es noch nicht passiert ist. Das heil3t, es sind eigentlich nur S 156.000,-- flr die
Raumung ausgegeben worden. Also, das finde ich ein starkes Stlick Stadt.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Wer wiinscht noch das Wort? Herr Vizeburgermeister Dr. Pfeil zum zweiten Mal.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Herr Kollege Tatzreiter, so kann man das wirklich nicht im Raum stehen lassen. Wir haben uns
gemeinsam entschlossen, da war (berhaupt keine Diskussion darlber, sie haben das auch
mitgetragen, dass man dieses Gebdude nicht vermieten kann, ohne dass wir die notwendigen
Grundsanierungen machen. Das war im Sommer vorletzten Jahres in der Fraktionsobleutekonferenz,
da haben wir auch am Rande einer Stadtsenatssitzung darliber gesprochen und es ist auch ohne
Probleme ins Budget hineingeflossen. Der Herr Mayrhofer hat sogar noch wortlich gesagt, dass seine
Bauleute das auch noch einmal gepruft haben und dass aufgrund der Aussagen seiner Fachleute, die
das betreuen, 3 Mio. Schilling fur die Grundsanierung absolut notwendig waren, nicht fir den
Umbau, wie sie uns heute dargestellt haben. Das heil3t, dass es trocken gelegt wird und dass die
technische Infrastruktur bereitgestellt wird. Dazu gehdrt ein Kanal, eine Energie- und
Wasserversorgung. Heute héren wir, das Budget ist klasse und alles ist bestens, aber gemacht haben
wir nichts. Dort haben wir tGberhaupt nichts gemacht, auler 3 Ziegeln ausgewechselt. Das ist, da
wiederhole ich jetzt die Frau Frech, ein starkes Stiick.

Noch dazu verkaufen sie das im Stadtsenat so, dass S 800.000,-- eh hineingeflossen sind und heute
sagen sie, dass das die Stlitzmauer vom Nachbarn war.

VIZEBURGERMEISTER LEOPOLD TATZREITER:

Mir ist gesagt worden, der Kanal vom Haus aus ist in Ordnung, das war das, wo es sich versperrt hat.
In Wahrheit hat aber der Kanal damit Gberhaupt nichts zu tun, weil der defekte drauRen ist.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Man kann aber auch nicht sagen, dass man das Budget hervorhebt und man sich an einem Punkt
beim Schlossparkpavillon festhalt. Wir wissen alle, dass das im Mai in der
Fraktionsvorsitzendenkonferenz besprochen worden ist, dass das im Budget drinnen ist und wir
haben auch im Stadtsenat gesagt, dass das Geld, das vorhanden ist, in Absprache mit dem neuen
Pachter investiert wird. Wir haben das im Stadtsenat ausfiihrlich besprochen und jetzt wére es wieder
anders. Jetzt sagt man, das Budget - der Nachtragsvoranschlag - ist nichts, nur weil wir auf 2 Mio.
Schilling festhalten. Also, die 2 Mio. Schilling werden wieder hineinkommen und damit hebt sich
das auf, wenn wir einen Pachter haben.

Als Néchster zu Wort gemeldet ist der Herr StR Bremm.



STADTRAT GERHARD BREMM:

Meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen. In Wirklichkeit musste
man nichts dazu sagen, die Zahlen und auch die Debatte sprechen flr sich. Wenn man sich an 2 Mio.
Schilling aufh&ngt und krampfhaft versucht irgendetwas schlecht zu machen, mit Gewalt danach
sucht, ob vielleicht irgendwo ein Locherl noch nicht zugemacht ist, oder ein Fensterfligerl noch
nicht ganz so repariert ist, wie es vielleicht sein soll, ...

GEMEINDERATIN ELFRIEDE REZNAR:

Da geht es aber nicht um ,,Fligerl*!

STADTRAT GERHARD BREMM:

Das zeigt schon die Debatte, ich will ja gar keine Schlossparkpavillondiskussion fiihren, sondern den
Nachtragsvoranschlag diskutieren und darauf zuriickkommen. In Wirklichkeit zeigt die Debatte, dass
wir mit dem Nachtragsvoranschlag eine Zwischenbilanz mit dem Budget, das wir im vergangenen
Jahr beschlossen haben, machen. Dass wir aulierst gut unterwegs sind und die Budgetziele wirklich
sehr ehrgeizig verfolgt haben und dass wir wirklich gut sind. Die paar Argumente, die angeflhrt
wurden, z. B. Gebuhrenerhéhungen - na ,,net”, Frau Kollegin Frech. Sie sind immer eine gewesen,
die gesagt hat, bei den Gebuhren brauchen wir Kostenwahrheit und die Geblhren gehdren immer so
angepasst, wie auch der tatsachliche Aufwand ist. Jetzt haben wir eine ordentliche Kostenrechnung
in allen unseren Betrieben installiert, jetzt sehen wir genau, was uns dort Kosten anfallen. Wir haben
hier eine politische Ubereinstimmung, dass wir in vielen Bereichen, gerade was die Gebiihren
anbelangt, keine Subventionspolitik betreiben sollen. Wir versuchen natlrlich jetzt krampfhaft zu
erklaren, warum heute ein guter Nachtragsvoranschlag vom Bilrgermeister und vom
Finanzreferenten présentiert worden ist, weil eben die Gebiihren erhéht worden sind. Na ,,net”
werden die Gebihren erhéht, wir haben uns auch dazu bekannt, dass wir dort, wo wir steigende
Kosten haben, auch die Gebuhren anpassen mussen. Sie haben immer massiv Kkritisiert, wenn wir das
nicht getan haben.

Unverstandlicher Zwischenruf von Frau GR Mag. Michaela Frech

STADTRAT GERHARD BREMM:

Die Vergangenheit holt einen immer ein, ja im Gemeinderat, da tun sie immer ein bisschen anders
als in den Ausschiissen.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Das ist eine Unterstellung! Ich habe im Gemeinderat noch nie anders gestimmt als in einem
Ausschuss.



STADTRAT GERHARD BREMM:

Es ware oft ganz schén, wenn man die Ausschiisse Offentlich machen wiirde und wenn man da
Lautsprecher hineingeben wirde, da wiirden sich so manche Leute dabei wundern.

Der Nachtragsvoranschlag ist wirklich gut, ich mdchte nur auf einen Punkt hinweisen, weil auch im
Stadtsenat intensiv darlber diskutiert worden ist und das ist die Kostenexplosion bei den
Heimkosten. Das macht uns allen keine Freude, aber das soll nicht zu politischem ,,Hickhack®
fiihren, ob das Budget richtig oder nicht richtig erstellt worden ist. Es soll uns eher zeigen, dass wir
in unserer Gesellschaft eine Entwicklung haben, wo wir versuchen sollten alles daran zu setzen um
dem entgegen zu wirken. Die Explosion bei den Heimkosten ist namlich schon ein Ausfluss der
Entwicklung unserer Gesellschaft. Das sind geschadigte Kinder, und nicht die Kinder sind schuld.
Der Grund, dass wir die Kinder in ein Heim geben miissen, daftir gibt es viele Grinde, Hintergriinde
und Auswirkungen unserer Gesellschaft und das soll uns bedenklich stimmen und mit Sorge erfullen
und es sollte wirklich, wie der Kollege Apfelthaler sagt, alle - auch uns in der Politik - (ber die
Parteigrenzen hinweg, veranlassen, darauf einzuwirken, dass vielleicht so manches wieder besser
werden kann. Wir sollten aber jetzt nicht tber die Heimkosten im Budget debattieren, weil das
einfach nicht da hineinpasst. Ich glaube, dass da keiner herinnen ist, dem das grof3e Freude bereitet,
dass wir von 12 Mio. Schilling vor einigen Jahren auf tiber 30 Mio. Schilling kommen. Wir sollten
da wirklich die Ursache sehen und daran arbeiten, da kann wirklich jede politische Gruppierung
ihren Beitrag dazu leisten.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Wer wiinscht noch das Wort? Herr Kollege Hauser bitte.

GEMEINDERAT WILHELM HAUSER:

Sehr geehrter Herr Birgermeister, geschatzte Mitglieder des Gemeinderates. Es verwundert mich
immer wieder, dass man an solchen Einzelpositionen offensichtlich versucht ein Haar in der Suppe
zu finden. Ich wirde alles verstehen, wenn es wirklich etwas gabe wo man sagen kdnnte, da sind
UnrechtméRigkeiten passiert. Aber ganz im Gegenteil, man kann kritisieren und

sagen, der Schlossparkpavillon ist noch nicht vergeben, weil wir noch keinen Péachter gefunden
haben und deswegen haben wir die Umbauarbeiten noch nicht gemacht. All diese Dinge, denke ich
mir, kann man tun, aber eines ist auch klar, hatte der Herr Blrgermeister als Finanzreferent gesagt,
die 2,8 Mio. Schilling, die fiir das da sind, geben wir fiir etwas anderes aus, weil uns das nicht
interessiert oder so, dann wirde ich durchaus verstehen, dass man das kritisiert. So ist das Geld ja im
Positiven da, es ist eh nicht verschwendet worden, es ist ja eh nicht unrechtmé&fRig verwendet worden
und daher verstehe ich diese Diskussion eigentlich nicht, warum man sich da so echauffiert. Weil
eines muss ich ihnen schon sagen, ich finde es sinnvoll, wenn man in dem Sinn wirtschaftet, dass
man sagt, wir geben das Geld dort aus, wo wir es brauchen und man schaut, dass man vielleicht
etwas umschichtet, weil sich das eine oder andere anders darstellt. Wenn ich mir die Diskussion
anhore und mir denke, weil Experten vielleicht einmal eine falsche Meinung gedul3ert haben und
gesagt haben, das Dach ist kaputt und man kommt dann darauf, dass man das Dach nicht reparieren
muss und man tut es trotzdem, nur weil es im Budget steht, das wirde ich als Frevel empfinden.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Wiinscht noch jemand das Wort? Frau Reznar zum zweiten Mal.



GEMEINDERATIN ELFRIEDE REZNAR..

Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Bremm. Ich glaube, sie haben das nicht
mitbekommen, was ich gemeint habe. Irgendwo fehlt mir da das Verstéandnis, weil ich habe lediglich
darauf hingewiesen, dass diese Kostensteigerung abschétzbar war, zumindest in einer 20 %igen
Erhohung fiir die Heimkosten. Es war abschétzbar und man hat absichtlich ein geringeres Budget, als
im Vorjahr verbraucht wurde, in das Budget 2000 hineingenommen. Es ist jetzt vom Budget 1999
auf 2000 eh nicht um 20 % gestiegen, sondern eh um 50 %. Aber ich mdchte keine Unterstellung
horen, dass sie sagen, es sind die Heimplatze deswegen in Frage gestellt worden oder man sollte die
Kinder nicht schiitzen. Also das ist eine pure Unterstellung. Ich rege mich nur dartber auf, dass ein

Nachtrag in so einem AusmaR doch nicht notwendig ware, wenn das von vornherein gerecht und
ordentlich budgetiert worden wére, und das halte ich wirklich flr eine Vortduschung der Tatsachen.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Frau Reznar, ich mochte aber schon sagen, dass diese Summe niemand abschétzen hat kénnen, was
wir jetzt fur die Heimunterbringungen im Nachtrag ...

GEMEINDERATIN ELFRIEDE REZNAR:

Liebe Frau Mach, ich erinnere sie an die Worte im Sozialausschuss, ,,Wir halten absichtlich das
Budget gering, damit wir es tber den Nachtrag durchbringen, denn dann geht es leichter®.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Wer hat das gesagt?

GEMEINDERATIN ELFRIEDE REZNAR:

Sie und der Herr Dr. Starzengruber.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Ich habe das nicht gesagt. Ich mochte das jetzt richtig stellen, wir haben gesagt wir halten das
Budget gering, weil man kann es nicht absehen, wie viel Kinder in ein Heim kommen.

GEMEINDERATIN ELFRIEDE REZNAR:

Sie haben von der Steigerung gewusst.



VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Frau Reznar, wenn sie mir das jetzt unterstellen - ich habe gesagt, wir missen das in den
Nachtragsvoranschlag hineingeben. Das ist selbstverstdndlich warum wir es hineingeben miussen,
das ist ja ein Gesetz. Sie haben gesagt und dann missen wir es hineingeben, ob es mehr oder weniger
ist, wir mussen das so bekommen. Das war auch meine Redewendung und zu dem stehe ich auch.

Unverstandlicher Zwischenruf von Frau GR Reznar

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:
Ich habe gesagt, wir mussen es sowieso zahlen, weil es ein Gesetz ist.

Diskussion verschiedener Mandatare

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:
Meine Damen und Herren, ich mdchte das jetzt schon einmal richtig stellen.

Ich ware gar nicht verpflichtet gewesen, das im Sozialausschuss vorzustellen. Es war mir ein
Bedurfnis, eine Information zu geben, warum wir so viele Heimkosten haben und ich habe eine
Sozialarbeiterin eingeladen, damit sie uns von der Praxis erzahlt, wie es wirklich in dem Bereich ist
und wann es zur Heimunterbringung kommt und dass das fir uns alle traurig ist, das ist vorrangig.
Dass wir mit den Kosten keine Freude haben, das ist klar. Aber wenn das der einzige Punkt im
Nachtragsvoranschlag ist, mit dem Schlossparkpavillon, dann sind wir glucklich, dass es uns so gut
geht, weil es nur diese 2 Punkte gibt - die Heimkosten und das Schlossparkpavillon. Da muss ich
dem Kollegen Hauser Recht geben, wenn wir nicht mehr Kritik finden, sollten wir gliicklich sein,
dass wir so einen Budgetabschluss haben. Ich hoffe, dass wir die Heimkosten in den Griff kriegen
und dass wir nachstes Jahr trotzdem nicht dieses Ausmal’ im Nachtrag drinnen haben. Ich wére als
Sozialreferentin glicklich, weil mir auch die Familien am Herzen liegen und ich bin nicht glucklich,
dass ich sage, ich habe jetzt mein Sozialbudget, weil das ist eine gesetzliche Leistung und dagegen
kdnnen wir uns sowieso nicht wehren, das mussen wir zahlen.

So, meine Damen und Herren, wiinscht noch jemand das Wort? Kollege Fiirweger bitte.

GEMEINDERAT GUNTER FURWEGER:

Meine Damen und Herren, Frau Vizeburgermeister. Das ist nur eine gesunde Kritik unsererseits, das
hat nichts mit personlichen Angriffen zu tun, das ist eine reine gesunde Kritik, Herr StR Bremm. Das
sind nicht nur ein oder zwei Punkte, ich habe schon erwahnt, die 3 Mio. Schilling auf der
Einnahmenseite nicht zu sehen, obwohl die Stadt genau weil3, dass sie es einnehmen kann und sie
nimmt es auch ein, das ist ein Kritikpunkt, das muss man zur Kenntnis nehmen. Ich nehme es zur
Kenntnis, und wenn sie das auch tun, dann passt es. Das muss uns klar sein. Aber beim
Schlossparkpavillon kénnen wir das nicht so einfach wegbeuteln. Das ist passiert, man héatte die
Fenster austauschen kénnen, man hatte das Dach machen kdnnen, man hatte die Fassade herrichten
kdnnen und dann lieber Kamerad, GR Willi Hauser, hatten wir vielleicht auch schon einen Pachter



gefunden. Man muss die Braut schmiicken, wenn man sie anbieten will, sonst geht es nicht. Man darf
sich nicht wundern, dass diese Bruchbude, wie sie jetzt aussieht, niemand will. Man muss das Geld
ausgeben, wenn man es hat und wir haben es beschlossen. Wir sind ja damals zur Budgetsitzung
gegangen und da hat man uns das als Zuckerl hingelegt. Das war das Zuckerl vom Herrn
Birgermeister, wir haben das freudig entgegengenommen, aber leider ist nichts daraus geworden, es
ist nicht gegessen worden. Da frage ich mich schon, ob man dem ndchsten Budget dann auch so die
Zustimmung gibt. Da kommen dann wieder solche Zuckerl daher und dann kommen wir 11 Monate
spater wieder darauf, dass nichts daraus geworden ist.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Winscht noch jemand das Wort? Das ist nicht der Fall. Herr Referent, ist ein Schlusswort
gewiinscht?

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Meine Damen und Herren des Gemeinderates. Jeder einzelner Redner in der Debatte hat sich
verhéltnismalig ausgiebig mit dem Schlossparkpavillon beschéftigt. Ich muss ehrlich sagen, das
beruhigt mich, was das Budget der Stadt Steyr anbelangt, weil es nattrlich in Wirklichkeit nur ein
Bruchteil unserer Probleme ist und weil das Geld, wie der Kollege Hauser gesagt hat, eigentlich da
ist. Das ist ja das Gegenteil von dem, wo wir draufzahlen mussten bei den Heimkindern, weil dort
eine unerfreuliche und problematische Entwicklung stattfindet. Aber eines mdchte ich zum
Schlossparkpavillon schon noch sagen. Ich bin eh auch nicht zufrieden damit, dass das nicht verbaut
wurde. Aber da ist es ja recht rund gegangen. Die urspriingliche Einschatzung war ja, dass 7 Mio.
Schilling hineingesteckt werden sollen. Wenn sie sich erinnern, dartiber haben wir ja debattiert. Ich
habe mich da quergelegt, weil wenn sie 7 Mio. Schilling hineinstecken und dann einen Péchter
suchen und dem dann einen Pachtschilling verrechnen der ortstiblich ist, dann brauchen sie namlich
40 Jahre bis die 7 Mio. Schilling wieder da sind. Ein solches Geschaft mdchte ich als Finanzreferent
der Stadt Steyr nicht machen. Die Philosophie die ich vorgeschlagen habe, ist eine andere. Namlich
die Bausch&den herzurichten, einen Pachter zu finden, der auch bereit ist selbst zu investieren und
sich damit mit dem Haus verbindet, der dann die Investitionen, die er hineingesteckt hat, wieder
verdienen will und dartber hinaus auch mehr, dann habe ich die Chance, dass das Haus gut gefiihrt
wird. Das ganze kann er um einen billigen Pachtschilling haben, aber er muss sich selber engagieren
und investieren. Das wére meine Philosophie. Wir haben gesagt, 2 bis 2,8 Mio. Schilling sind fir die
Baugebrechen erforderlich. Siehe da das Dach, was ja erfahrungsgemal bei so einem
Barockpavillon, wo der Dachstuhl ja etwas kompliziert ist, einen groRen Teil eines solchen Wertes
ausmachen wiirde, hat sich gezeigt, dass unser Dr. Kaiser gesagt hat, ,,Um Gottes Willen, lasst mir
das Dach gehen. Erstens ist es dicht, es gehdren nur einige Ziegel ausgewechselt und wenn man das
anfangt abzunehmen, dann wiirde man nur mehr zerstoren, als reparieren. Das Dach ist in Ordnung.”
Also wird man gar nicht so viel brauchen. Dann stellt sich auch noch heraus, dass der Hauskanal in
Ordnung ist und dass es der vorbeifiihrende Kanalstrang ist, der die Probleme macht. Da werden wir
doch nicht bei Gaudi den Hauskanal herausreil3en. Wissen sie, was unser Problem ist, wir haben in
unserer Stadt eine gastronomische Wiste, das macht mir Sorgen. 6 Wirte sind Pleite gegangen und
wenn wir dort nicht wieder gute Wirte finden, nitzen uns auf die Dauer unsere ganzen Bemihungen,
die wir im Tourismus erfolgreich anstrengen, nichts. Wir haben im letzen Jahr bei den N&chtigungen
wieder einen Zuwachs von beinahe 9 %, das ist ein Hammer. Aber das gastronomische Angebot
mussen wir auch wieder darstellen, aber man findet keine guten Wirte und das ist unser Problem.
Das heil’t, wir haben die Ausschreibung aufgehoben, weil sich bisher keine geeigneten Wirte
gefunden haben und wir wollen eine neue Ausschreibung vornehmen.



Das Dach und der Kanal féllt flach, AulRenfassaden und Fenster werden wir machen, Gberhaupt keine
Frage, und daher bin ich auch dafir, dass diese Betrage nicht anderweitig verbraten werden, sondern
dafur weiterhin bereit bleiben und dass wir einen Péachter finden, der auch bereit ist, dort selber etwas
zu investieren, sich mit dem Haus verbindet und es gut flhrt. Es steht in einer herrlichen Umgebung
und ist ein wunderbares Haus. Ubrigens, es ist in den OO Nachrichten irrtimlich falsch berichtet
worden, dass wir das Haus verkaufen wollen. Das ist ein Irrtum, wir wollen das Haus nicht
verkaufen, ich jedenfalls nicht. Das ist in den OO Nachrichten gestanden, ,,Pavillon soll verkauft
werden®, das kénnen sie nachlesen, in der eigenen Zeitung Herr Stdgmadller. Ich lese das ja alles
genau. Jedenfalls haben aufgrund dessen, weil das in den OO Nachrichten gestanden ist, sich wieder
3 Leute bei mir erkundigt, weil sie es kaufen wollen. Wir kénnten den Schlossparkpavillon leicht an
viele Interessenten verkaufen, es gibt jedenfalls 5 oder 6 mir bekannte Interessenten. Ich méchte das
aber nicht tun, es musste uns ja die Erfahrung mit dem Taborturm gentigen. Ich habe gesagt, einige
Hé&user sollte man sicher nicht verkaufen, Taborturm hétte fir mich dazu gehort. Ich muss aber
sagen, dass wir damals ein paar schlechte Pachter gehabt haben, die sich alle bei der Stadt beschwert
haben und die Familie Mayr, eine alte Gastwirtfamilie, hat ja auch Stein und Bein geschworen, sie
werden das natlrlich immer als Gaststatte weiterftihren, es ist halt anders gekommen. Aber die Lehre
sollten wir schon daraus ziehen. Das Lebzelterhaus héatten wir schon verkaufen kdnnen, wird
niemals, oder sollte niemals, verkauft werden - bin ich der Meinung - weil solche H&user sollten im
Portefeuille der Stadt bleiben, weil die einfach an solchen Pléatzen sind und so eine Qualitat haben,
dass man es sich nicht erlauben kann, dass dort einfach irgendwer drinnen wohnt. Ich méchte auch
nicht haben, dass wir das Haus an irgendjemanden verkaufen, der dann sagt, wir machen da drinnen
einen gastronomischen Betrieb und nach 2 Jahren sagt er dann, ich bedaure, es ist leider nicht
gegangen und wohnt dann im Barockpavillon im Schloss, das mdchten viele. Ich glaube, dass wir
uns damit auseinander setzten missen, dass man das Haus der Offentlichkeit erhalt, dass es
offentlich bleibt und eine offentliche Verwendung findet. Darauf kommt es an und dann muss die
Investition in Abstimmung mit einem P&chter gemacht werden und das Geld dafir steht nach wie
vor bereit. AuRerdem fordern wir ja lange nicht alles ein, was wir gemacht haben, denn das kann sich
ja kein Mensch mieten, was wir auller Programm gemacht haben. Nur ein paar Punkte, zuletzt bei
der Christkindlwelt, da ist gerade vorgestern wieder der neue Parkplatz fertig geworden, 1,5 Mio.
Schilling.

STADTRAT GUNTER MAYRHOFER:

1,3 Mio. Schilling!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:
Gerade noch recht, im letzten Moment, aulRer Programm und mit Dringlichkeit.

Den Kirchenplatz haben wir auch noch aulRer Programm gemacht, sehr schon, es haben sich da
drauflen alle gefreut. Einen Platz fir die Feuerwehr haben wir gekauft, das hat sich gerade so
ergeben, war sehr ginstig, hat aber auch sein Geld gekostet. Einen Fun-Court machen wir auch
dorthin, da haben wir endlich einen Platz gefunden. Natlrlich haben wir in Ennsdorf ein bisschen
mehr gemacht, als wir geglaubt haben, viele solche Dinge mehr sind geschehen und sie konnten
geschehen, weil es natlrlich auch so ist, dass wir dort und da auch etwas weniger Geld gebraucht
haben und das ist ja gut, wenn man sorgféltig und sparsam ist. AulRerdem hat es sich im
Budgetvollzug insgesamt ermdglichen lassen, dass wir sparsam waren und die wirtschaftlichen
Bedingungen auch gut waren. So, auf diese Art und Weise, haben wir eigentlich diese Uberschiisse
gehabt. Wir hatten es ja auch noch anders gestalten kénnen, wenn wir all das zusatzliche nicht
gemacht hatten, dann hatten wir nicht nur 40 Mio. Schilling weniger Schulden, sondern auch



wesentlich hdhere Riicklagen. Das hatten wir auch machen kénnen. Aber jetzt kommt ja eigentlich
eine finanzpolitische Uberlegung, die aber auf der Hand liegt, es ist ja nicht besonders gescheit, 300
Mio. Schilling Ricklagen zu haben und gleichzeitig 700 Mio. Schilling Schulden, weil immerhin ist
es ja so, dass die Sollzinsen schon noch héher sind, als die Habenzinsen. VVon dieser Seite her, haben
wir auch eine clevere Finanzpolitik betrieben, das méchte ich zum Schluss, mit einem Dankeschdn
an die Finanzabteilung und unseren Finanzdirektor, sagen.

Ich ersuche sie, dem Nachtragsvoranschlag die Zustimmung zu geben.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:
Nun kommen wir zur Abstimmung. Wer dem Nachtragsvoranschlag die Zustimmung erteilt, den

ersuche ich um ein Zeichen. 26 (SPO, OVP, GAL). Wer ist dagegen? 1 (LIF). Wer bt
Stimmenthaltung? 9 (FPO). Danke, der Nachtragsvoranschlag ist mit Mehrheit angenommen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:
Der néchste Antrag, meine Damen und Herren, beschaftigt sich mit der Resolution an die Frau

Bundesminister fir Verkehr Innovation und Technologie DI Dr. Monika Forstinger. Es ist ein
Antrag der von drei Fraktionen unterzeichnet ist, ausreichend unterstitzt ist.

2) Pr&s-747/00

F-, OVP-, GAL- und LIF-GR-; Fraktion; Resolution an Frau Bundesministerin Dr. Forstinger
betreffend bessere Einbindung von Steyr in das Verkehrsnetz und Aufnahme der Bahnlinie St. Peter-
Steyr-Bad-Hall-Kremsmiinster-Sattledt-Wels in das Zielnetz des Bundesverkehrswegeplanes.

Der Gemeinderat der Stadt Steyr beschlieRe nachstehende

Resolution

an Frau Bundesminister fur Verkehr, Innovation und Technologie DI Dr. Monika Forstinger.

Die Frau Bundesminister fur Verkehr, Innovation und Technologie, Frau DI Dr. Monika Forstinger,
wird fir die bessere Einbindung von STEYR in das Verkehrsnetz um Aufnahme einer Bahnlinie St.
Peter-Steyr-Bad Hall-Kremsmiinster-Sattledt-Wels in das Zielnetz des Bundesverkehrswegeplanes
ersucht.

Begriindung:

Die IST-Situation:

Steyr ist die elftgroRte Stadt Osterreichs.

Steyr ist die drittgrofite Stadt Oberdsterreichs.



Von den 15 groRten Stadten Osterreichs ist nur Steyr per Inter-City unerreichbar.
Negative Folgen:
Anreise nach/Abreise aus Steyr nur mit Umsteigen in St. Valentin oder Linz.

Unertraglicher Zustand und Hemmnis fur Industrie, Fremdenverkehr, Kultur und Schulen.

Der umsteigefreie und zeitverlustfreie Inter-City-Verkehr fir den Raum Steyr (60.000 Einwohner)
ist eine absolute Notwendigkeit.

Da die Westbhahn aber nicht tber Steyr verlduft, besteht die Mdoglichkeit, durch eine Westbahn-
Splittingstrecke (ber das Alpenvorland die Stadt Steyr (und damit den sudlichen 06. Zentralraum) an
die Westbahn anzubinden.

Fir eine solche Verbindung kdnnen bestehende Bahnstrecken genutzt werden:

Bad-Hall - Rohr - Kremsmdnster und Wels - Sattledt.

Mit dem Inter City-Zug, der von Wien bzw. Salzburg kommt, ist ein Triebwagenzug verbunden, der
in Amstetten bzw. Wels abgehangt wird, dann tbers Alpenvorland fahrt und in Wels bzw. Amstetten
wieder an den Inter City-Zug gekoppelt wird (automatische Kupplungen). Aufgrund der geringeren
Streckenlénge sind auf3er der Station Ramingdorf (Steyr-Nord) auch andere Halte mdglich: Wolfern,
Sierning, Bad Hall, Rohr, Kremsmdinster und Sattledt.

Die positiven Effekte fiir die gesamte 06. Phyrn-Eisenwurzen-Region (160.000 Einwohner):

Gesamte Region riickt um eine halbe Stunde (je Fahrtrichtung) naher zum 1C-Verkehr der Westbahn.

Durch den Knoten Kremsmunster entsteht eine Anbindung an die Pyhrnbahn und damit an die
Phyrn-Priel-Region, die Obersteiermark, den Grofiraum Graz, ...

Der Fernverkehr Linz-Graz kann {ber Wels verkehren und somit weiteres beachtliches
Fahrgastpotential einbinden.

Mit der Bahnstrecke Wels-Kremsminster entsteht eine weitere Verbindung von Passauer- und
Pyhrnbahn (Nordwest-Stidost-Korridor der transeuropaischen Netze).

Die positiven Effekte fiir den sudlichen Teil des 06. Zentralraumes:

Vernetzung der Bezirke Steyr-Land, Kirchdorf, Gmunden-Ost, Wels-Land untereinander und mit
Steyr und Wels statt alleiniger Ausrichtung auf Linz durch das entstehende Gleisdreieck (Linz, Wels,
Steyr).

Erschliefung der Gemeinden Wolfern, Sierning, Bad Hall, Rohr, Kremsmiinster und Sattledt.

Direkte Verbindung aller genannten Orte mit der Pyhrnbahn, Ennstalbahn und Almtalbahnen.

Mit der Errichtung der Bahnlinie St. Peter - Steyr - Kremsmunster - Sattledt - Wels wird eine



Licke im Bahnnetz des 00. Zentralraumes geschlossen und eine Reihe von Synergieeffekten
kommen zum Tragen.

Ich bitte um Debatte bzw. Beschlussfassung.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke. Zu Wort gemeldet hat sich Herr Vizebirgermeister Dr. Pfeil. Ich erteile es ihm.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Meine sehr verehrten Damen und Herren. Zuerst zwei Korrekturen zu ihrem Vorlesen ihres Antrage.
Zum 1) haben nicht drei, sondern vier Fraktionen diesen Antrag unterschrieben und 2), beim
schnellen Vorlesen ist ihnen ein Kkleiner Lapsus passiert, es handelt sich nicht um eine Autobahn,
sondern um eine Bahnstrecke im Bereich Wels - Kremsminster. Da soll der Liickenschluss
geschaffen werden, nicht auf der Autobahn, sondern natiirlich mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln, dass
gerade Steyr, die ganze Region, an den sidlichen Bereich per Bahn wieder angeschlossen wird. Wir
werden es auch heute noch héren, bei dieser Inter-City-Diskussion. Man kann sich in Richtung Wels,
Linz und Wien behelfen, aber in Richtung Graz kann man sich tberhaupt nicht behelfen mit dem
offentlichen Verkehr. Das wird dann ganzlich aus sein. Nachdem doch Graz eine sehr aufstrebende
Universitatsstadt ist und wir auch bekanntermaen sehr gute Verbindungen, auch
Geschaftsbeziehungen, immer haben, ist diese Verbindung ganz besonders wichtig. Meine Damen
und Herren, dieser Antrag ist kein Antrag wo die Erledigung in drei Jahren vor der Tir steht, das ist
sicherlich ein sehr, sehr zukunftsweisender Antrag. Es geht um nichts anderes, als dass die Trasse,
die damals schon im Gesprach war, wie man noch diskutiert hatte, Westbahn, viergleisiger Ausbau,
ob zwei Gleise Uber Steyr gefiihrt werden sollen. Damals war ja auch schon, vom damaligen
Verkehrsminister Klima, im Abtausch vorgeschlagen worden, diese Trasse vorzusehen. Dann ist es
auf die Seite geschoben worden, weil man sich entschlossen hat, diese bestehende Westbahn
viergleisig auszubauen. Aber fir die néchste Generation wird es sicherlich absolut notwendig sein,
dass man hier einen Korridor schafft und jetzt schon im Masterplan diesen Korridor, diese Grinde
vorrétig halt, um spéater nicht unmdgliche Verkehrssituationen vorzufinden. Die Zukunft, auf der
Mittelstrecke, gehort der Bahn. Da fuhrt kein Weg vorbei. Ich danke.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Winscht noch jemand das Wort? Herr StR Bremm bitte.

STADTRAT GERHARD BREMM:

Weil wir diejenigen sind, die den Antrag nicht mitunterschrieben haben, méchte ich schon kurz eine
Stellungnahme abgeben. Vielleicht zu ihrer Freude Herr Dr. Pfeil, wir werden natirlich diesen
Antrag mitunterstttzen und werden auch hier mitgehen. Sie haben es selbst gesagt, es ist schon ein
sehr  zukunftsrichtender und zukunftsorientierter Antrag, wenn man hier (Gber den
Bundesverkehrswegeplan redet, der vielleicht meine Enkel oder Urenkel einmal treffen wird. Eine



Bemerkung mdochte ich schon bei dieser Gelegenheit anbringen. Wenn man die heutige Entwicklung
und die Entwicklung der letzten Monate sieht wie im 6ffentlichen Verkehr und gerade in Richtung
OBB die Weichen gestellt sind, dann braucht man schon sehr viel Fantasie dazu, wenn man wirklich
daran glaubt, was man auch beschlieRt und das soll, glaube ich, hier in der Gemeindestube schon der
Fall sein, dass man das beschliel3t, was man auch hofft realisieren zu kénnen. Wir sind natlrlich
auch als sozialdemokratische Fraktion daran interessiert. Es hat ja auch schon in der Vergangenheit
eine Reihe von Diskussionen gegeben. Es ist ja nicht neu, was der Verein Fahrgast ausgearbeitet hat.
Es gibt ja auch viele politische Uberlegungen, nur haben sie sich dann immer zerschlagen, weil von
den verantwortlichen Stellen eigentlich nicht einmal das geringste Signal gekommen ist, dass eine
Realisierung moglich ist. Das bestétigt auch jetzt der Vertreter des Vereines Fahrgast, der ja alle
Fraktionen kontaktiert hat, dass die Signale, was man sich ja ein bisschen wiinschen wirde und was
uns eine gewisse Hoffnung bringen wirde, in keinster Weise, nicht in der geringsten Weise, gegeben
sind. An und fur sich ware es natirlich fur die Stadt Steyr fir die Zukunft eine gute Entwicklung,
wenn wir mit dieser Resolution das zuwege bringen wiirden, dass hier ein Gleis, eine Bahnstrecke
von Amtstetten bis Bad Hall - Sattledt zustande kommen wirde. Also, wir werden das als
sozialdemokratische Fraktion unterstiitzen.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke. Als Néchster zu Wort gemeldet ist Herr GR Apfelthaler. Bitte sehr.

GEMEINDERAT KURT APFELTHALER:

Wertes Prasidium, meine Damen und Herren. Wer sich so angeschaut hat, was sich in letzter Zeit so
im offentlichen Verkehr abspielt, wir haben ja heute schon einen Dringlichkeitsantrag in dieser
Richtung bearbeitet, und wenn man sich betrachtet, wie mit flotten Einsparungen hier Steyr immer
mehr und mehr in eine Randlage gedrangt wird, dass der Gffentliche Verkehr einfach immer noch
nicht diesen Stellenwert hat, den er wahrscheinlich in 10 bis 20 Jahren notgedrungen haben wird, das
gebe ich auch zu bedenken, es gibt Forscher die sagen, in 30 Jahren wird es wahrscheinlich kein
Auto in dem herkdbmmlichen Sinn wie heute mehr geben oder dass wir fahren kdnnen, wohin immer
wir wollen. Nichtsdestotrotz, wenn wir heute nicht hergehen, ein Projekt, das wir unter Umstanden
in 10 bis 13 Jahren vielleicht hier in Steyr verwirklichen, uns nicht rechtzeitig gegen diese
Entwicklung die stattfindet wehren, werden wir uns nicht wundern, dass wir irgendwo am Ende des
Ennstals, am Ende des Steyrtals liegen und fernab jeglicher Entwicklung. Manche haben es sicher
leichter, manche, die an der Westhahnstrecke liegen, also mussen wir uns bemiihen und missen
versuchen, hier den Anschluss einfach zu finden. Den Anschluss in jeder Hinsicht. Danke.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke. Die Frau Gemeinderéatin Durchschlag hat sich zu Wort gemeldet.

GEMEINDERATIN CLAUDIA DURCHSCHLAG:

Geschatztes Prasidium, werte Kolleginnen und Kollegen, werte Presse. Selbstverstandlich
unterstiitzen wir von der OVP diesen Antrag, da wir ihn als &uRerst wichtig fir den Personenverkehr
und fur die Infrastruktur dieser Region halten. Es ist ja bekannt, dass diese Region eine



wirtschaftlich boomende Region ist, eine Region, die bei den Exporten z. B. Osterreichweit an 4.
Stelle liegt. Was uns aber fehlt, und das ist auch leider bekannt, ist eine gute Anbindung an das
héherrangige StraBen- und Verkehrsnetz. Da im Bundesbudget fir das kommende Jahr eine
sogenannte Infrastrukturmilliarde vorgesehen ist, fordern wir daher ganz dringend diese Milliarde
auch wirklich fur Infrastruktur und auch, und besonders fiir diese Region einzusetzen. Noch dazu, da
es sich bei diesem Ausbaujahr eigentlich genau genommen um einen Lickenschluss handelt. Ich
finde es ein bisschen kontraproduktiv und eigentlich ein bisschen traurig, wenn man dann sagt, man
stimmt zwar mit, aber eigentlich sprechen wir diesen Visionen jegliche Realisierung ab. Ich glaube,
damit tut man so einem Projekt nicht wirklich etwas Gutes. Ich denke, im Sinne unserer Kinder,
wenn wir nicht jetzt sagen wir wollen es haben und es auch fordern und dokumentieren, dann wird es
ganz sicher nichts werden. Danke.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Als Néachste zu Wort gemeldet hat sich Frau GR Frech. Bitte.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Geschatztes Prasidium, werte Kolleginnen und Kollegen, werte Gaste. Der offentliche Verkehr hat
es extrem schwer. Es ist in den letzten Jahren eigentlich immer schlimmer statt besser geworden.
Wenn ich mir ansehe, 1991 Austrotakt war es moglich, in 37 Minuten von Linz nach Steyr bzw. von
Steyr nach Linz zu kommen. In 37 Minuten, in einem Taktfahrplan alle zwei Stunden haben sie das
machen kénnen. Wer dieser Tage einmal von Steyr nach Linz fahrt, wird merken, dass das nicht in
37 Minuten ohne umsteigen geht, sondern dass man entweder umsteigen muss oder zumindest seine
50, 55 Minuten unterwegs ist, dass viele Ziige nicht mehr fahren, dass es langst keinen Taktfahrplan
mehr gibt. D. h., die Entwicklung ist ohnedies leider genau in die andere Richtung. Wenn ich mir
ansehe, weil da jetzt die Debatte war, na ja, das ist was, was erst in 10, 20, 30 Jahren greifen wird.
Ich darf sie nur daran erinnern, die meisten von ihnen werden das vielleicht sogar noch konkret
erlebt haben, ich eher nicht, aber die Diskussion mit der Westbahn zu Steyr, die man ja auch
verschlafen hat, wo man damals gesagt hat, wozu brauchen wir denn das. Jetzt fahrt halt der Zug
woanders weg.

Zwischenrufe: Das hat kein Mensch gesagt.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:
Aber im Endeffekt haben wir es nicht erreicht und es war nicht so wirklich ...

Diskussion verschiedener Mandatare

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Das war naturlich vor 100 Jahren oder die letzte Hartlauerbemihung.



GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Die war dann ja auch nicht unbedingt von Erfolg gekrdnt. Ich bin froh Uber jeden der sich einsetzt,
nur sie sprechen es richtig an, die Hartlauerbemiihung, es hatte die Bemiihung der Stadt sein mussen.
Viel friher schon, viel stérker sich hier einzusetzen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Ich habe mich eh bemiht.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Ich bin sehr froh, dass es zumindest jetzt immer wieder diese Resolutionen gibt, die auch einstimmig
gefiihrt werden, damit in die Richtung etwas weiter geht. Nicht nur in Richtung Wien, Richtung
Westbahn, sondern auch in die andere Richtung. Wenn ich mir heute ansehe, wie lange man mit
einem Offentlichen Verkehrsmittel nach Wels braucht, zur ndchsten Statutarstadt, das ist ein
Wahnsinn. Deshalb finde ich dieses Projekt sehr wohl unterstiitzenswert und freue mich auch, dass
alle Fraktionen dem die Zustimmung geben, mit einem kleinen Tréanchen im Auge, so wie die Frau
Durchschlag gemeint hat, es ist halt schade, wenn man dann nicht so wirklich tGberzeugt ist, aber mit
macht. Aber ich bin schon froh, wenn man mit macht.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Né&chster ist Herr Gemeinderat Kupfer. Bitte sehr.

GEMEINDERAT ANDREAS KUPFER:

Liebe Kolleginnen und Kollegen. Ich werde diesen Antrag auch unterstitzen, aber was man mir
vielleicht nicht glaubt, ich teile die Skepsis vom StR Bremm und mdochte das auch begriinden, aus
inhaltlichen und auch aus strategischen Grinden. Ich bin nicht besonders Uberzeugt, dass diese
Verbindung jemals realisiert wird. Ich sage das ganz offen. Sie ist meines Erachtens aus vielen
verkehrspolitischen Griinden auch nicht durchdacht, sie geht an européische Entwicklungen in der
Verkehrspolitik eigentlich vorbei und sie hat meines Erachtens auch einen groRen Nachteil, dass sie
namlich fur die Bemuihungen der Stadt Steyr auch kontraproduktiv wirken kann. Es gibt zig Studien
von Schweizer Instituten, von der OO Landesregierung ect., die sich mit dem Ausbau des
Nahverkehrs im Zentralraum, Linz, Wels und Steyr, auseinandergesetzt haben. Ich denke, dass es fiir
die Stadt Steyr von den Beziehungen, die fur uns wichtig sind, um einiges bedeutender ist, dass wir
die Beziehungen zu Linz und zur Westbahn verbessern und beschleunigen. Da gibt es eine Menge an
Aufgaben, die wir zu erledigen haben. Vom zweispurigen Ausbau, vom Bahnhof Steyr, der
umgebaut werden muss, vom Waggonmaterial das fahren kann ect. D. h., es gibt eine Reihe von
Aufgaben, die sogar so weit gehen konnen, dass wir uns in Steyr vielleicht iberlegen, genau in
diesem Kreuzungsbereich Nordspange, BMW, ob wir nicht vielleicht in diesem Bereich auch einen
Guterterminal machen kdnnten. Dort wo die Industrie der Stadt Steyr mit den Straen und der Bahn
vernetzt ist. Wir kdnnten uns auch Gedanken machen, ob wir vielleicht nicht die SNF wieder mit



einem Schienenstrang verbessern und diese Ablieferung der vielen LKWs, die derzeit auf der Stral3e
stattfindet wieder mit den Schienen machen, wie es ja BMW zum Teil macht. D. h., was ich damit
sagen will, es gibt eine Menge an Aufgaben, die kurzfristig wichtiger waren und wo wir uns
einsetzen missen, dass das gemacht wird und uns auch einsetzen mussen, dass Gelder aus dieser
Infrastrukturmilliarde, wenn sie kommen, tber die Wohnbaugelder ect., dass eben Mittel auch fiir
die Schiene und nicht nur fir die StraBe kommen. Ich glaube, dass dieser Ansatz ein langfristiger,
vielleicht ein mittelfristiger Ansatz ist. Ich unterstiitze ihn, denke auch, dass wir die Planungen
Richtung Bundesverkehrswegeplan mit diesem Antrag unterstiitzen. Ich mochte aber davor warnen,
dass wir uns jetzt zuriicklehnen und sagen, wir haben unsere Schuldigkeit getan, das passiert in 20
Jahren und wir haben jetzt in diesem Bereich nichts mehr zu tun. Wir haben groRRe Hausaufgaben mit
der bestehenden Bahnlinie um diese zu beschleunigen. Ich denke mir, das sollten wir nicht
vergessen.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke. Herr StR Bremm hat sich noch einmal gemeldet.

STADTRAT GERHARD BREMM:

Es ist normal nicht meine Art, dass ich mich zweimal melde, aber wenn ich doch mit meiner kleinen
Skepsis, wenn das soweit Auswirkungen hat, dass sie sogar bei ihnen, Frau Frech, eine Tréne
auslost, dann mdochte ich vehement betonen, wir sind naturlich fur diese Resolution. Es liegt mir
wirklich fern, wenn ich da zuwenig vehement war. Ich habe mir gedacht, ich mache das vorsichtig.
Spal? beiseite, eines muss naturlich unserer Stadt auch wesentlich am Herzen liegen und es ist immer
auch die Gefahr, wenn man gleichzeitig auf verschiedenen Ecken glaubt man kann gleich stark
Druck machen, dann kann das auch in die falsche Richtung gehen. Was fir uns Prioritdt haben muss
ist nattirlich schon auch die Anbindung der StralRe, die Verldngerung der Nordspange, die wir jetzt
eroffnet haben, in Richtung Westautobahn. Das haben wir auch noch immer nicht. Wir haben schon
gehofft, dass wir in den vergangenen Wochen hier in Steyr eine Podiumsdiskussion haben, das hatte
bei SNF stattfinden sollen, leider Gottes ist hier ein Wechsel in der Regierung gewesen. Wir hoffen
nur, dass das nicht so in dem Tempo dahin geht, dass wirklich einmal ein Termin zustande kommen
kann. Das ist schon ein ganz wichtiger Bereich. Wir haben auch in unserem
Stadtentwicklungskonzept Freiflachen flr die Westspange vorgesehen und haben gesagt, das hat
auch Prioritat. Die Westspange ist ein unverzichtbares Straf3enstlck fur Steyr.

Unverstandlicher Zwischenruf

STADTRAT GERHARD BREMM:

Das ist eure Meinung, lasst mich einmal hinein. Ich will auch nicht die LKW-Produktion aufhtren
und Waggons machen. In den nachsten Jahren werden wir im SNF noch LKWs fertigen und die
werden halt per Rad wegfahren. Es ist hier sowieso die Diskussion, einen LKW bringe ich mit dem
Zug weg und dann fahrt er per Achse wieder zuriick nach Steyr. Ich meine, das ist eine sehr
kurzsichtige Darstellung. In Wirklichkeit kann die Entwicklung des Verkehrs in Zukunft insgesamt
nicht so weiter gehen. Da teile ich eure Meinung ein bisschen. Ich glaube auch nicht, dass das so
weitergehen kann. Wie gesagt, die Westspange ist fir uns als Region, als Stadt Steyr, auch fur den
Wirtschaftsstandort, fur unsere Wirtschaftskraft, eine bedeutende Anbindung. Fir all diese Projekte
kann nicht die Stadt Steyr das alleine bezahlen, da brauchen wir tberall den Bund. Der Bund ist hier



in der Pflicht und in der Verantwortung, dass er auch daflr vorsorgt, dass er so eine Region auch mit
dementsprechenden Verkehrswegen ausstattet. Darum ein bisschen meine Skepsis, ob sich dieser
Bahnanschluss wirklich realisieren I&sst. Ich wirde es mir wiinschen, weil es notwendig ist und weil
wir es brauchen. Aber ob es wirklich realisiert wird, ist eine andere Frage.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke. N&chster zu Wort gemeldet ist Herr VVzbgm. Dr. Pfeil zum zweiten Mal.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Meine sehr verehrten Damen und Herren. Das ist genau der Punkt, Skepsis tberall aber nicht
wirklich dahinter stehen. Das ist auch tatsédchlich der Punkt, warum Steyr nicht langst schon an ein
Hochleistungsschienennetz angeschlossen worden ist. Ich kann mich noch gut erinnern, wie die
offentliche Diskussion mit dem Hartlauerprojekt in den 80iger Jahren gelaufen ist. Der Franz Josef
hat es mir genau so erz&hlt, die Stadt ist nicht dahinter gestanden. Sie sind zwar nach Wien
mitgefahren, aber der damalige Birgermeister hat zu ihm gesagt, bekommen werden wir es eh nicht.
So kann man natdrlich nicht, mit dieser Erwartungshaltung, nach Wien fahren und sagen, na, ich
glaube eh selbst nicht daran. Der zweite Anlauf, wie dann das Hochleistungsnetz geplant worden ist,
das jetzt im Bau ist und teilweise fertiggestellt worden ist, 1992/1993, ist auch hier hauptsachlich
von den Verantwortlichen im Steyrer Stadtsenat schlecht gemacht worden und da ist auch nicht an
einem Strang gezogen worden. Der damalige Verkehrsminister Klima hat einen Auftrag an die HL-
AG gegeben, damals war mit mir der Herr Vzbgm. Sablik, Herr StR Zagler mit, den Bahnhof Steyr
unter dem Stadtplatz daftr zu bauen. Ich habe gesagt, Herr Minister, den Auftrag brauchen sie nicht
machen. Das kann ich ihnen gleich sagen, dass das ein Blddsinn ist. Und das Ergebnis von dieser
HL-Studie wurde dann vom Herrn Ing. Fureder, HL-AG, im Steyrer Stadtsaal bei dieser
denkwurdigen Diskussion dann gegeben und alle haben gesagt, das geht eh nicht, die zwei Gleise
kommen eh nicht Gber Steyr. Meine sehr verehrten Damen und Herren, es ist alles richtig was gesagt
worden ist. Natdrlich, Herr Bremm, ich gebe ihnen Recht, es ist absolut notwendig, dass die
Infrastruktur in der Region zur Schiene und zur Stral3e einen drastischen Schub bekommen. Da bin
ich absolut bei ihnen. Dazu gehért naturlich die Weiterfuhrung der Nordspange in B 309, in die
Westspange. Das ist Uberhaupt keine Frage. Gleichzeitig gehort aber diese armselige Verbindung da
driiben auch mit einem Strukturschub verbessert. Das ist wirklich nicht das, was wir in den néchsten
5 Jahren schaffen, sondern da rechne ich mit einem Zeitplan von 30 Jahren. Das andere mussen wir
in den ndchsten 5 bis 10 Jahren erledigen. Danke.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke. Wiinscht noch jemand das Wort? Ich sehe, das ist nicht der Fall. Wird ein Schlusswort
gewiinscht?

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Nein.



VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:
Das ist auch nicht der Fall. Wir kommen zur Abstimmung. Wer der Resolution die Zustimmung

erteilt, den ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Ist jemand dagegen? Ubt jemand
Stimmenthaltung? Einstimmige Annahme. Danke, ndchster Punkt bitte.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:
Mein letzter Punkt bezieht sich auf eine Flachenwidmungsplananderung und zwar die Nr. 104

~OAMTC*. Es ist ausreichend beraten und vorbehandelt worden. Ich stelle daher den Antrag des
Ausschusses fur Angelegenheiten der Stadtentwicklung und Stadtplanung.

3) BauGru-660/94 Flachenwidmungsplananderung Nr. 104; ,,OAMTC*.

Der Gemeinderat mdge beschliel3en:

Gegenstandliche Flachenwidmungsplananderung Nr. 104 - OAMTC - wird entsprechend den Planen
der FA Stadtentwicklung und Stadtplanung des Magistrates der Stadt Steyr vom 26. September 2000
sowie nach MalRgabe des Amtsberichtes der FA Baurechtsangelegenheiten vom 13. Oktober 2000
gemé&R 8§ 33 und 36 des OO. Raumordnungsgesetzes, LGBI. Nr. 114/1993 idgF., beschlossen.

Ich bitte um Debatte und Beschlussfassung.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke. Winscht zu diesem Antrag jemand das Wort? Ich sehe, das ist nicht der Fall. Wir kommen
zur Abstimmung. Wer fur den Antrag ist, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. Ist jemand
gegen den Antrag? Ubt jemand Stimmenthaltung? Der Antrag ist einstimmig angenommen. Danke.

Damit sind wir mit der Berichterstattung des Birgermeisters am Ende. Ich wiirde eine Pause von 30
Minuten vorschlagen. Danke.

PAUSE VON 16.45 UHR BIS 17.30 UHR

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Meine Damen und Herren des Gemeinderates wir setzen die unterbrochene Sitzung fort. N&chste am
Wort ist die Frau Vizeblrgermeisterin. Ich darf bitten.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:



Geschitzte Herren Biirgermeister, liebe Kolleginnen und Kollegen des Gemeinderates. Uber meinen
ersten Antrag ist bereits diskutiert worden. Der Antrag ist auf zwei Seiten sehr negativ. Erstens das
soziale Problem, dass unsere Heimkosten immer extrem steigen und zweitens geht es um das
Finanzielle. Ich habe ja bereits erwahnt, dass wir im Sozialausschuss eine Informationssitzung
zuséatzlich gemacht haben, damit man einmal sieht, warum die Kinder ins Heim kommen, was tragt
dazu bei, dass unsere Kosten derart steigen. Ein zusatzliches Problem ist, dass wir Jugendliche Uber
richterliche Anordnung, Uber Jugendstrafverfahren, bekommen. Dann gibt es jetzt auch laufend Félle
mit schwerem Missbrauch und auch schwere Vernachlassigung vonseiten der Eltern. In den Schulen
nehmen sie uns die Kinder immer weniger auf und sagen, die missen in ein Heim kommen. Bevor
ich meinen Antrag vorlese mochte ich eines dazu sagen. Im StS ist bekrittelt worden, dass ich mein
Ressort vernachldssigen wirde. Ich mdéchte das schon richtig stellen, dass das eine gesetzliche
Auflage ist, ich vernachlassige mein Ressort nicht, ich habe auch ein Beispiel gebracht. Ich habe
dazu keinen Einfluss, aber es wére dasselbe, wenn ich sage, der Herr Vizebirgermeister soll einmal
etwas gegen den Stau machen, er soll einmal schauen, dass er die Autos in den Griff bekommt oder
im Tierheim, dass er nicht so viele Tiere oben hat. Wir wissen alle, dass das ein Blodsinn wére, wenn
ich das sagen wirde, weil er hat da nichts in der Hand, dass er da etwas erledigen kann. Ich méchte
das aber jetzt schon im Kreise des Gemeinderates sagen, weil ich lasse mir nicht vorwerfen, dass ich
mein Ressort vernachlassige. Ich mochte schon, dass das jeder zur Kenntnis nimmt, weil ich
kiimmere mich sehr um mein Ressort, aber gegentiber den Heimkosten habe ich keine Handhabe. Es
tut mir selbst sehr Leid, dass diese Heimkosten extrem steigen und ich glaube, es war auch heuer ein
Grund, dass das Personal, zwei Diplomsozialarbeiterinnen, ziemlich lange gefehlt haben und es ist
auch eine Empfehlung vom Sozialausschuss gekommen, dass wir eine Aufstockung, gerade bei den
Sozialarbeiterinnen, vornehmen, weil ich glaube, dass das ein ganz wichtiger Punkt ist. Wenn ich
schaue was die Fremdzukaufe, die Betreuungen, kosten, die verlangen immerhin in der Stunden S
600,--. Wenn man das aufrechnet, ist das ein enormer Betrag und es wird auch laufend vonseiten des
Jugendamtes daran gearbeitet, was kénnen wir unternehmen, damit wir die Kosten senken kdnnen
und die Kinder nicht in ein Heim geben missen. Ich hoffe, ich finde da allgemeines Verstandnis.

Der Antrag des Stadtsenates an den Gemeinderat lautet:

4) JW-382/99 Kreditlberschreitung bzw. ibertragung bei Heimkosten.

Der Gemeinderat mdge beschliel3en:

Aufgrund des Amtsberichtes der FA fiir Jugendangelegenheiten vom 28. 9. 2000 werden zum Zweck
der Begleichung der von der Stadt Steyr gemé&l 88 44 bis 46 OO. Jugendwohlfahrtsgesetz zu
tragenden Unterbringungskosten fiir Minderjahrige in sozialpddagogischen Einrichtungen folgende
Kredittbertragungen bewilligt:

S 1,700.000,00 von der VSt. 1/411000/768100 auf die VSt. 1/431000/728000

S 400.000,00 von der VSt. 1/411000/768300 auf die VSt. 1/431000/728000

S 400.000,00 von der VSt. 1/424000/757100 auf die VSt. 1/431000/728000

S 200.000,00 von der VSt. 1/439000/768200 auf die VSt. 1/431000/728000

S 150.000,00 von der VSt. 1/469000/754000 auf die VSt. 1/431000/728000

S 150.000,00 von der VSt. 1/439000/757000 auf die VSt. 1/431000/728000



Weiters werden zum selben Zweck folgende Kreditliberschreitungen bewilligt:
VSt. 1/431000/728000 Kredittiberschreitung um S 2,500.000,00

VSt. 1/439000/729600 Kredituberschreitung um S 3,500.000,00

VSt. 1/439000/728000 Kredituberschreitung um S 4,200.000,00

VSt. 1/439000/729610 Kreditliberschreitung um S 100.000,00

VSt. 1/43100/729000 Kreditiiberschreitung um S 200.000,00

Die Deckung dieser Kredituberschreitung hat durch Mehreinnahmen bei den allgemeinen
Deckungsmitteln zu erfolgen.

Ich ersuche um Zustimmung bzw. um Diskussion.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke. Der Antrag steht zur Debatte. Zu Wort gemeldet hat sich Herr Dr. Pfeil.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Frau Vizeburgermeisterin, meine sehr verehrten Damen und Herren des Gemeinderates, liebe Géste.
Es ist einer der teuersten Antrdge, den wir heute hier zu beschlielen haben. Vor allen Dingen sind
diese 13,5 Millionen Schilling nicht budgetiert und missen jedes Budget sprengen, wenn solche
Antrage am Ende des Jahres so quer hereinkommen. Es hat im Vorfeld kaum eine Diskussion, aul3er
diese eine Sitzung im Sozialausschuss, gegeben. Selbst dieser Nachtragsbericht kam erst in der
letzten Stadtsenatssitzung per Nachtrag hinein. Es wurde nicht einmal die Zeit genditzt, dass man das
mit der normalen Tagesordnung aussendet um eine ausfuhrliche Diskussion dartiber zu fiihren. Die
Diskussion hatte man aber schon beizeiten fihren mussen, am Anfang des Jahres, als sich
abzeichnete, dass man a) mit den budgetierten Kosten nicht auskommt und b), dass dieses Jahr eine
extreme Steigerung auf dieser Kostenstelle zu verzeichnen sein wird. Da haben mir, und vielen
anderen geht es genau so, jedwede Téatigkeiten oder Malinahmen seitens der Sozialreferentin gefehlt.
Sie hat auch im StS gesagt, sie hatte dann einen Brief an den Genossen Ackerl geschrieben. Aber
dieser Brief, vielleicht hat sie ihn privat geschrieben, ist im Sozialreferat nicht auffindbar. Es gibt
lediglich einen Brief des Herrn Burgermeisters, der am 30. 10. geschrieben wurde und am 9.
November abgesendet wurde, also jetzt erst vor kurzer Zeit, an den Sozialreferenten, mit dem
Ersuchen der Kosteniibernahme des Landes fiir diese MalRnahme, flir diese Unterbringung, ahnlich
wie in anderen Bundeslandern. Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich denke, dass die Steyrer
Entwicklung, die durchaus nicht von anderen Stadten abweicht, dass man das grundsatzlich
diskutieren muss, denn es ist tatséchlich so, dass eine doch jahrzehntelang verfehlte Familienpolitik
dieses Ausmal? auch mittragt und dass wir nun in den Stadten mit Problemen konfrontiert werden,
wo wir nie daran gedacht hatten. Was mir aber daran missfallt, bei dieser Form der Unterbringung,
dass Jugendliche abgeschoben werden. Sie werden aus ihren Verband, wo sie nicht bleiben kdnnen,
herausgenommen, teils auf richterliche Anordnung, wenn kriminelle Delikte vorgelegen haben oder
wenn die Jugendwohlfahrt eingeschritten ist und hier die Einweisung in ein Heim oder in eine
Aufbewahrungsstelle  (unter  Anfuhrungszeichen) eben vorgeschrieben hat. Die Frau
Vizeblrgermeisterin hat im Stadtsenat auch klar den Misserfolg von diesen Aktionen dargestellt. Sie
hat gesagt na ja, die meisten Jugendlichen stellen sie uns ja dann wieder, wenn sie das Alter von 19



Jahren erreicht haben, vor die Tire. Das ist das Problem. D. h., wir schieben diese sozialen Probleme
nur so weit hinaus, in Ausnahmefallen kdnnen die Kinder oder Jugendlichen dann bis 21 Jahre in
solchen Heimen verbringen. Wer mit solchen Heimen Kontakt gehabt hat, viele verdienen gar nicht
den Namen, der weil3, dass das eine sehr, sehr ungliickliche Art ist, wie man mit unseren Kindern
umgeht. Auch wenn sie ein soziales Problem, ein Umweltproblem und Feldproblem haben. Ich habe
einmal darauf aufmerksam gemacht, auch im Rahmen meiner politischen Tatigkeit, auf die
unzumutbaren Bedingungen in der Arche Noah in Kronstorf, wo auch Steyrer Jugendliche
untergebracht worden sind. Ich bin auch hier zuerst ausgelacht worden, aber mittlerweile werden
dort keine Steyrer Jugendlichen, Gott sei Dank, mehr vermittelt und dieses eine Heim, das auch in
den Medien sehr Kkritisiert worden ist, ist auch nicht mehr dabei. Aber es fallen mir noch einige
andere Heime ein, wo einfach das Geld mit beiden H&nden hinausgeschmissen wird und wo die
sozialpadagogische Betreuung nicht nur zu kurz kommt, sondern einfach nicht stattfindet. Die
Jugendlichen werden in diesen Heimen, in den meisten Heimen, soweit ich sie kennen gelernt habe,
aus Erzahlungen und drei kenne ich aus personlicher Anschauung, aus Besuchen, nur soweit
aufbewahrt, dass sie sich a) nicht verletzen, da zahlt Alkoholmissbrauch nicht dazu, der ist in den
meisten Heimen freiziigigst gestattet, das ist aber ein Hauptproblem und b), dass solche Heime auch
nicht ausreichend kontrolliert werden und auch evaluiert werden. Dazu kommt erschwerend, dass
seitens der Stadt, wenn bekannt ist dass drei Mitarbeiterinnen aus dem Sozialbereich in
Dauerkrankenstand sind oder nicht berufsfahig sind, noch nicht sind, die sind ja noch nicht da, dass
hier nicht rechtzeitig praventiv reagiert wird, dass hier ein Nachholbedarf da ist. Es kann nicht sein,
wenn man so eine Steigerung Uber das Jahr merkt, dass einzelne Stadtteile absolut unbetreut sind.
Die Stadt kann dann nur eines tun, wenn es wirklich nicht mehr geht, nicht zu betreuen, sondern
einfach einzuweisen. Das ist der grol3e Fehler bei diesem System, auch wenn es ein Landesgesetz ist,
wenn eine Einweisung ausgesprochen ist, dass dann der Kostentrager die Stadt ist. Aber ich denke,
hier wird nicht ein Brief genuigen, dass man dieses Problem aus der Welt schafft und dass man die
Kostentragerstelle auf das Land tberwalzt, sondern hier sind intensive inhaltliche Diskussionen
notwendig, wie man diesem Problem Herr wird und wie wir diese Kinder wieder in die Gesellschaft
eingliedern kénnen. Ich danke ihnen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Gibt es weitere Wortmeldungen? Frau Koppensteiner bitte.

GEMEINDERATIN MARIA KOPPENSTEINER:

Sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kollegen. Es erschreckt mich wirklich, mit welcher
Polemik man an dieses Thema herangeht. Ich bin Tag flr Tag mit diesen Seelen, das Wort fallt mir
schwer, konfrontiert. Kinder, die in ihrer Umwelt, von ihrer Umwelt belastet sind, sei es der
Missbrauch, der Alkohol, Drogen usw. Ich glaube nicht, dass wir uns ein Schema zurechtlegen:
»~Wer ist Schuld?* Das nitzt keinem Menschen. Nutzen kénnte, das ist meine personliche Ansicht,
nur eines. Ich habe fur das nédchste Jahr vor Workshops Uber Podiumsdiskussionen, uber
Ideenbérsen, wo wir dieses Ubel wirklich fundiert mit Wissenschaftlern, mit Fachleuten diskutieren
kdnnen, denn die Antwort darauf ist nicht ,,ja“ oder ,,nein“ oder ,,schwarz* oder ,,wei3*, das ist eine
Fassette von Griinden. Fir mich ist es immer schlimm, wenn an erster Stelle, egal was in Osterreich
passiert, eine Schuldzuweisung erfolgt und nicht: ,,Warum kam es so weit?* Hier, jemandem, einer
einzelnen Gruppe, einer einzelnen Person, den Eltern, der Gesellschaft oder irgendjemanden Schuld
zuweisen, bringt diesen Fallen wirklich nichts. Das Einzige, meiner Meinung nach, was wirklich den
Kindern helfen kdonnte um diese Einweisungen zu vermindern, ware eine Prophylaxe. Das aber
wiederum rechnet sich nicht optisch sofort. Jeder will sofort sehen, so, drei Sozialarbeiter mehr,
Kostenpunkt so und so viel. Es rechnet sich wirklich, nur es ist nicht wie in der produzierenden



Industrie, wo ich eine Blechplatte hineinschiebe, 100 Kapseln herunterfallen und ich kann sagen, so,
die Investition dieser Maschine hat sich gerechnet. Es gibt im Erziehungsbereich kein Allheilmittel.
So verschieden die Falle sind, so verschieden sind auch die Mittel, wo man die Kinder in einen fur
sie angenehmen und flr die Gesellschaft wertvollen Weg fulhren kann. Daher tut es mir sehr, sehr
Leid, dass das in diese Richtung diskutiert wird, was hat jemand falsch gemacht. Ich glaube, es muss
die Anstrengung aller hier Anwesenden sein. Ich wirde mich wirklich freuen, wenn dann zu Beginn
des nachsten Jahres dieses Forum entsteht, wirklich alle dort ihre Ideen, ihre Bedenken, ihre Angste,
auch ihre Kritik einbringen. Nattrlich lauft in manchen Bereichen manches falsch. Mdge mir aber
einer von ihnen sagen, der selbst Kinder hat, er hat alles richtig gemacht. Dann Hut ab, ich glaube es
nicht. Man kann immer erst im Nachhinein sagen, wenn wir Handeln, eine Aktion mit Kindern
setzen, kdnnen wir nie absehen, was wirklich dabei herauskommt. Jeder kann nur sagen, bis heute ist
es mit meinen Kindern Gott sei Dank gut gegangen. Es kann morgen ganz anders sein. Auch dann
gibt es fur mich keine Schuldzuweisung. Die Eltern, die Gesetze sind Schuld. Nein. Wir missen
gemeinsam Losungen finden. Vielleicht auch den Stellenwert des Kindes etwas heben, denn Kinder
haben leider keine Lobby. Die Lobby missen wir fir unsere Kinder bilden. Dann kdénnen wir
vielleicht, ich sage vielleicht, in einem, in zwei Jahren sagen, diese Summe, um die wir da reden, mir
geht es da Uberhaupt nicht um die Summe, ist vielleicht gleich geblieben. Denn ich befiirchte ganz
anderes. Wenn wir nicht intensiv, alle mitsammen, persénliche Anstrengungen unternehmen, dass
diese Summen extrem ansteigen, und auch wir die Hirde nehmen zu sagen, da missen wir in
Prophylaxe. Das muss zuerst im Hirn passieren, dass ich sage, das ist mir etwas wert. Es rechnet sich
nicht auf Schilling und Pfennig, es rechnet sich aber fur die Zukunft und vor allem fiur die
Gesellschaft. Da ist alles andere als Polemik wirklich gefragt. Ich bitte sie alle, wenn ich nachstes
Jahr das beginne, dass sie alle hier mit ihren Ideen, mit ihren Aktionen und all ihren Aktivitaten
dabei sind. Danke sehr.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Gibt es weitere Wortmeldungen? Kollege Oppl bitte.

GEMEINDERAT WALTER OPPL:

Sehr geehrter Herr Birgermeister, liebe Kolleginnen und Kollegen. Es ist fur mich, als
Nichtpadagoge, nach einer wirklich ausgezeichneten fachkundigen Wortmeldung sehr schwer, hier
noch einige richtige Worte zu finden. Erlauben sie mir aber meine Erschrockenheit zum Ausdruck zu
bringen Uber ihre Wortmeldung Herr Dr. Pfeil. Nicht nur Gber ihre Wortmeldung, sondern auch tber
die vorhergehenden Wortmeldungen im Zusammenhang beim Nachtragsbudget, was diese
Kostensteigerung bei den Heimeinweisungen betrifft. Ich glaube, ich bin genauso der Meinung wie
die Frau Kollegin Koppensteiner, bei so einem Thema darf man keine Polemik betreiben und sie
betreiben diese Polemik aber bis zum Exzessiven. Sie stellen sich da her, Herr Dr. Pfeil, und spielen
da quasi den sozialpadagogischen Wunderwutzi, wo sie hier Mittel vortragen, die meines Erachtens
Uberhaupt nicht mehr aus Zeiten stammen, die Uberhaupt nicht mehr zeitgemél sind und behaupten
immer wieder, dass es Heime gibt, wo einem immer wieder das Grausen kommt. Sie nennen aber
kein konkretes Heim. Sie fuhren hier die Arche Noah an, wo aber nachweislich bei diesem Projekt
auf alle Falle sehr, sehr gute Ergebnisse vorliegen. Wenn sie der Frau Vizebirgermeisterin
vorwerfen, dass sie ihr Ressort nicht im Griff hat und es gibt keine Informationen, dann darf ich
ihnen nur sagen, dass wir vergangene Woche im Sozialausschuss eine wirklich ausgezeichnete,
fachliche und sachliche Diskussion gefuhrt haben, wo uns die Sozialarbeiterinnen geschildert haben,
mit welchen Problemen sie k&mpfen missen. Die Sozialarbeiterinnen machen es sich sicherlich nicht



leicht, aber wirklich nicht, und sie versuchen vorher alle moglichen Schritte zu unternehmen, dass es
nicht zu einer Heimeinweisung kommt. Sie weisen wirklich nur jene Kinder und Jugendliche ein, wo
es wirklich nicht mehr anders geht, weil eben das Kind selbst gefahrdet ist. Das passiert wirklich nur
zum eigenen Schutz des Kindes. Es ist auch selbstverstandlich erschreckend, dass wir heuer
zusatzlich 27 Heimeinweisungen haben. Aber das sind auf keinen Fall, wie sie behaupten,
Abschiebungen und quasi Aufbewahrungsstellen. Diese Zeiten mag es vielleicht vor 20, 30 Jahren
gegeben haben, wo es wirklich auf diesem Gebiet Aufbewahrungsstellen gewesen sind, aber in der
heutigen Zeit, mit der heutigen Ausbildung, mit der heutigen Einstellung, sind das hochst
padagogische Einrichtungen, wobei es immer wieder trotzdem vorkommen kann, dass es natdrlich
Jugendliche gibt, wo es schon so weit fehlt, dass auch diese Malinahmen nichts helfen. Wenn uns
dann erklart wird, es ist einfach nicht mehr mdglich, aufgrund der Tatsache dass es keine
Begleitlehrer mehr gibt, dass es keine zusatzlichen schulischen MalRnahmen mehr gibt, dass die
Schuldirektionen die Kinder mehr oder weniger auf die Stral3e stellen, weil sie sich einfach nicht
mehr in die Klasse integrieren kénnen und weil zum Teil Schulerinnen geféhrdet sind, weil sie so
aggressiv sind, dann wird eben nichts anderes ubrig bleiben, dass wir diese Kinder in ein Heim
geben und dort versuchen mit praventiven und sozialpadagogischen MalRnahmen hier
gegenzusteuern.

Ich mdchte abschliefend wirklich noch einmal betonen, und das hat uns auch der Leiter, der Herr
Reder, sehr, sehr schlissig dargelegt. Wirde es mdglich sein, dass wir in Steyr, egal ob das jetzt bei
der Familienbegleitung ist oder auch im Bereich der Sozialarbeiterinnen, mehr Personal dafur
bekommen, dann wiirde sich dieses Personal gegenuber den Heimkosten, die wir jetzt bezahlen
missen, rechnen. Das sage ich jetzt auch unter Anfiihrungszeichen, weil in diesem Bereich kann
man nicht sagen rechnen, das klingt jetzt flrchterlich, aber es wirde auf jeden Fall weniger Kosten
verursachen. Das Problem ist wieder nur, und da beif3t sich jetzt die Katze in den Schwanz, sie haben
zuerst gesagt, die Frau Vizebirgermeisterin Mach hat das verabsdumt, sie hatte viel friiher reagieren
missen und schauen, dass da etwas passiert, dass diese Betreuung vorhanden ist. Ich sage nur eines,
es ist passiert. Das Jugendamt ist hergegangen und hat sich die Leistungen quasi zukaufen missen.
Weil hatten wir mehr Personal eingestellt, was sich ja dann im Endeffekt gerechnet hétte, dann
waéren sie hier der 1. gewesen, der sich bei der Budgetsitzung in 14 Tagen hergestellt hatte und sagt,
ein Wahnsinn wie unsere Personalkosten steigen. Das, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist eigentlich
das eigentliche Problem, speziell im Sozialbereich. Wir kénnen aufgrund von unserer Kameralistik
das nicht gegenrechnen. Speziell im Sozialbereich ist diese Leistung auch nicht messbar. Da gebe ich
der Frau Koppensteiner 100 %ig Recht, das muss einmal da in unsere ,,Hirnkasterl* rein. Wenn wir
soweit sind, dass wir das akzeptierten, dann werden wir unter dem Strich, aber da dirfen wir nicht
hergehen und sagen, das ist das Personal, das ist das Bauamt und das ist das Sozialamt, sondern unter
dem Strich im Gesamtbudget bin ich Gberzeugt, dass wir da weniger Kosten hatten. Solange wir die
Kameralistik haben, missen wir auch mit diesem Problem leben. Es gibt bereits andere Ansétze in
anderen Stadten, die kann man sich einmal ohne weiteres ansehen, wo man da schon ein System
findet, wo man das quasi gegenseitig aufrechnen kann. Das wiirde ich vorschlagen, dass wir uns das
vielleicht auch einmal im Sozialausschuss ansehen. Aber so wie es jetzt ist, kann es sicherlich nicht
weiter gehen und auf keinen Fall in so einer Art wie sie das, Herr Dr. Pfeil, zuerst und auch in der
vorhergehenden Diskussion, es tut mir Leid, speziell, also eigentlich ausschlielich von der
Freiheitlichen Partei her, da diskutiert wird.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Frau Kollegin Reznar bitte.



GEMEINDERATIN ELFRIEDE REZNAR:

Sehr geehrte Damen und Herren. Eine Diskussion, ob jemand etwas falsch gemacht hat oder nicht,
steht Uberhaupt nicht zur Debatte, weil in so einem Fall kann man nur das Richtige machen, wenn
man die Jugend betreut. Das ist Uberhaupt keine Frage. Es ist auch keine Frage, dass uns das etwas
wert sein muss. Es ist nur jetzt erst so richtig klar und deutlich herausgekommen, dass diese
Heimplatze wahnsinnig teuer sind, dass sie S 65.000,-- im Monat kosten. Bis zu S 65.000,--, wenn
ich ein SOS-Kinderdorf hernehme, kostet es S 15.000,--, aber bis zu S 65.000,-- sind die
Heimkosten, und das ist ja wirklich keine Kleinigkeit. Deshalb, muss ich sagen, das war eine gute
Idee im Sozialausschuss, eine Personalaufstockung mit zwei neuen Betreuern herbeizufiihren. Das
wurde auch einstimmig beschlossen. Ich denke mir, dass vielleicht dadurch, es war ja davon die
Rede, dass man also wirklich dadurch Einsparungsmaglichkeiten hat, und zusétzlich dann kénnte ich
mir vorstellen, dass durch diese zwei Personen der Zukauf um einen Stundenlohn von S 600,--, der
mir wahnsinnig hoch erscheint, doch reduziert werden kann, und eine praventive Familienbegleitung
doch sein kann. Aber wenn schon derzeit die Stadt nach dem Jugendwohlfahrtsgesetz die Kosten
tragen muss, dann ware es meiner Meinung nach auch schon erforderlich, dass man die Pflegesatze
bzw. die Tagessétze hinterfragt. Das kann die Stadt machen, das kann das Land machen, ich weilR,
dass das Land das zur Zeit auch schon betreibt. Aber wir mussen einfach dahinter sein, dass man
diese Kosten schon im Detail bekommt. Es kann nicht einfach sein, dass die Heime verlangen
konnen was sie wollen. Das hatte ich schon gerne, dass auch wir das verfolgen und immer
hinterfragen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke. Frau Frech ist die Nachste bitte.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Geschétztes Présidium, werte Kolleginnen und Kollegen. Ich kann mich erinnern, dass wir, bis auf
einzelne Wortmeldungen, im Sozialausschuss eine sehr konstruktive Diskussion daruber gefiihrt
haben, dass wir auch sehr viel an Informationen erhalten haben. Mich persénlich tberrascht diese
Entwicklung nicht wirklich, weil ich einfach aus meiner Eigenbeobachtung auch bemerke,
verhaltensauffallige Jugendliche werden mehr. Das ist nicht nur in Steyr so, das ist eine generelle
Entwicklung. Fir uns wahrscheinlich als Stadt, glaube ich, ist es der Anlass herzugehen und
verstarkt in Prophylaxe zu arbeiten, Praventionsmalinahmen zu setzen und vielleicht auch zu
versuchen zu eruieren, in welchen Stadtteilen haben wir Probleme, wie kann man abhelfen, welche
Betreuungsmoglichkeiten im Vorfeld gibt es, Freizeiteinrichtungen verstarkt fir Jugendliche
anzubieten, Hilfsangebote, damit es nicht zu einer Heimeinweisung kommt. Ich glaube, da sind wir
uns alle einig, dass das Heim im Regelfall meistens die schlechtere Ldsung ist, namlich fiir den
Betroffenen, weil er aus seiner Familiensituation herausgerissen wird. Wenn es anders nicht mehr
geht, kann man ohnedies nichts mehr machen. Aber generell ist Préavention sicher besser oder
ambulante Betreuung. In dem Fall deckt sich das was besser ist fur den Betroffenen auch damit, was
besser ist flr die Finanzen der Stadt, weil jeder Heimplatz kostet enorm viel Geld. Wenn man sich
ausrechnet, diese S 65.000,-- im Monat, dann kommen sie im Jahr auf S 800.000,-- im schlimmsten
Fall, dann kann ich zwei Personaleinheiten einstellen, oder 1 ¥ bis 2 jedenfalls. Fur die Kosten kann
ein Sozialarbeiter, oder 1 ¥ Sozialarbeiter, ein Jahr tatig sein und kann praventiv Malinahmen
setzen. Ich bin sehr froh, dass auf meine Anregung hinauf im Sozialausschuss dartiber abgestimmt
worden ist, dass zusétzlich zwei Diplomsozialarbeiter eingestellt werden sollen, weil jede Tatigkeit
in dem Bereich forciert werden muss. Ich glaube, dass es auch sehr wichtig ist, ich bin jemand der
absolut dafur eintritt, dass Personal rationalisiert wird. Aber, ich trenne danach, ob das jetzt eine



Sozialleistung ist, ob das in den Bereich hineingeht oder ob es um eine reine Verwaltungstatigkeit
geht. Ich werde mich sicherlich nicht dagegen aussprechen, ganz im Gegenteil, sondern daftr
einsetzen, dass im Sozialbereich mehr forciert wird. Sei es jetzt im magistratsinternen als auch, es
gibt ja genug Vereine auch auBerhalb des Magistrates, die also da Praventionsarbeit leisten, von
denen man weil3, dass sie im Prinzip zum Teil an ihre Kapazitatsgrenzen kommen und dass man das
also forciert. Ich halte es auch nicht fur zielfuhrend, irgendwelche polemischen Diskussionen
darlber zu fuhren, sondern ich glaube, dass es ein gemeinsames Anliegen aller sein musste, verstarkt
hier in dem Bereich tatig zu werden. VVon da her, ja, dass pl6tzlich diese Geschichte gekommen ist,
haben wir auch erklart bekommen woran das gelegen hat, auch mit den Diplomsozialarbeiterinnen.
Wabhrscheinlich ware es giinstiger, aber das ist halt auch eine Sache der Kameralistik, wenn man auf
solche Dinge schneller reagieren konnte. Dass man einfach sagt, so wir haben jetzt drei
Krankheitsfalle und wir stellen jetzt schnell jemanden ein. Das geht halt nicht wenn ich Planstellen
habe, das ist halt ein bisschen schwer moglich. Das ware wahrscheinlich eine Maoglichkeit gewesen,
die glnstiger gewesen ware, nur die kann man halt, denke ich mir auch, der Frau
Vizeburgermeisterin nicht vorwerfen, weil es ist halt nicht gegangen. Es geht aufgrund des Systems
nicht. Generell glaube ich, dass fir das nachste Budget sicherlich Mittel vorgesehen werden missen
um in diesem Bereich aktiv zu werde, aber nicht nur magistratsintern, sondern auch in
Zusammenarbeit mit den anderen Vereinen und sich wirklich einmal hinzusetzen und zu schauen,
wo sind in Steyr verstarkt Problemfalle, wo kann man gegensteuern und vor allem das Thema
tatsachlich aus einer parteipolitischen Diskussion herauszuhalten.

Frau Koppensteiner, an sie gerichtet, wenn sie nachstes Jahr so eine Initiative starten wollen, finde
ich das sehr gut. Ich hoffe, dass das keine parteipolitische Initiative sein wird, das unterstelle ich
ihnen auch nicht.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke. Herr Apfelthaler bitte.

GEMEINDERAT KURT APFELTHALER:

Wertes Prasidium, meine Damen und Herren, lieber Herr Dr. Pfeil. Tschinderrassa, tschinderrassa
bum, bum, bum, das ist die soziale Treffsicherheit, die sie hier vortragen. Ich will nicht sagen das ist
die Freiheitliche, das ist ihre personliche soziale Treffsicherheit. Ich bin ja froh, dass sie nicht mit
scharfen Geschossen schieen, sondern mit dem volkstimlichen Ausdruck ,,Wuchteln“. Ein
Ausdruck fiir unwahre Geschichten. Unwahre Geschichten, wer sie des Ofteren erzahlt, ist auch
sozial auffallig.

Gelachter

GEMEINDERAT KURT APFELTHALER:

Ich wiirde sie auch einweisen in so ein Heim, nicht weil es so schlimm mit ihnen stiinde, sondern
damit sie einmal sehen, welche Knochenarbeit dort geleistet wird und wie man mit einer ,,Wuchtel*,
sprich unwahre Geschichte, diese hunderte oder tausende Stunden ad absurdum fthrt, weil man sich
auf irgendwelche, ja, ich weil} ja nicht, Zeugen beruft, die halt dort mehr oder weniger positive oder
negative Erfahrungen gemacht haben. Wenn es so ware wie sie es sagen, sie sagen ja, die meisten
Heime verdienen den Namen nicht, Arche Noah ist unzumutbar, Geld wird hinausgeworfen, Alkohol



ist gestattet, das sind nur drei Sétze. Drei Sétze, die diese Heime in ein Licht fuhren, wo sich dann
ein jeder denkt: ,,Stimmt denn das? Gibt es das tberhaupt? Ein Wahnsinn, ist das die Antwort auf
das Jugendproblem?* Das ist sozial auffallig, wenn man mit solchen Mitteln arbeitet. Aber ich halte
mich an das Wort der Kollegin Koppensteiner, Polemik bringt nichts, Gott sei Dank, auf Dauer
gesehen, manchmal wirkt sie auch.

Wenden wir uns lieber dem Antrag zu und der hdufigst genannte Satz in diesem Antrag lautet:
"Personelle Ressourcen bei weitem nicht ausreichend. Unzureichende personelle Ressourcen.” Heute
ist es schon einmal erwéhnt worden. Hétten wir dagegen gesteuert hétte es geheillen, um Gottes
Willen die Personalkosten fallen hinauf. Aber ich frage sie, was ist wichtiger? Bauen wir irgendwo
ein grofRes Haus oder schauen wir lieber, dass wir unsere, der Ausdruck ist heute noch nicht gefallen,
ist aber schon des Ofteren erwahnt worden, Soft-Fakts in Ordnung bringen. Ich sage, dass es
mindestens genauso wichtig ist, in diese personelle Ressourcen zu investieren, weil das rechnet sich
genauso. Wenn sie bedenken, wenn sie heute die Sporthalle meinetwegen hinstellen, das ist ein
schlechtes Beispiel, das gebe ich zu, aber die steht in 30 Jahren nicht mehr, aber wenn sie bei den
Jugendlichen nicht investieren, die leben unter Umstanden 60, 70 Jahre. Wenn wir dort nicht am
Anfang investieren, dann werden wir so einen sozial auffalligen Menschen unser ganzes Leben lang,
und darlber hinaus, haben. Also, wirde ich sagen, diese Dinge gegeneinander abwagen, zu sagen,
okay, ich stehe dazu, mir ist es genauso wichtig wie es meiner ndchsten und Uberndchsten
Generation geht, also muss ich mich darauf verlassen, was die Fachleute sagen und die Fachleute
haben gesprochen. Siehe hier diesen Amtsbericht. Was jetzt die Heimkosten anbelangt, haben
natlrlich viele Recht, die versuchen zu hinterfragen, muss denn das S 65.000,-- kosten. Kénnte das
nicht billiger sein? Aber im gleichen Moment, haben sie sich schon jemals hier herinnen gefragt
warum denn die Ziegel teurer werden, warum denn der Benzin teurer wird oder warum denn das
Blech flir das Auto teurer geworden ist? Haben sie sich das jemals schon ernstlich gefragt und haben
das hier in einer Diskussion erwahnt? Ich bin nicht dafiir, dass die Heime ins Blitzblaue Preise
verlangen, ich bin aber dafir, dass sie soziale Gerechtigkeit, auch bei jenen Materialen anwenden,
die offensichtlich nicht so wichtig sind, als wie diese. Also, wieder abwégen. Abgewogen wird auch
die Jugendpolitik in Steyr. Ich erinnere sie, wir haben im Budget fur diesen Posten, fir die
Untersuchung der Jugendlichen, wie ist die Situation, wie ist der Zustand. Fir und mit den
Jugendlichen hier in Steyr haben wir die Jugendstudie. Das ist sicher ein Bestandteil der
Betrachtungen, wie es mit den Jugendlichen weiter gehen wird. Es ist sicher ein wichtiges Indiz fiir
Mallnahmen die wir in der Zukunft machen kodnnen. Frau Koppensteiner, ich danke fur ihre
Mitarbeit und flr ihre Initiative, aber es gibt bereits eine Plattform. Dieser Verein beschaftigt sich
intensiv mit diesem Problem. Ich ware dankbar, wenn sie dort auch ihre Arbeitsleistung und ihre
Kraft einbringen wiirden.

GEMEINDERATIN MARIA KOPPENSTEINER:

Ich bin schon dabei.

GEMEINDERAT KURT APFELTHALER:

Noch einmal zurtick. Ich bitte bei diesem Thema, verzichten sie auf Polemik, versuchen sie, auch
wenn es lacherlich klingt lieber Kollege. Aber was ist lacherlicher? Wir lachen heute darlber oder
schmunzeln dartber und uns weht vielleicht in 10, 20 Jahren ein derartig kalter Wind um die Nase,
weil unsere Umwelt und unsere soziale Umwelt derartig kalt geworden ist, weil ich kdénnte ja auch
theoretisch hergehen und sagen, mir ist das alles gleich, ich weiR, dass viele Leute Fehler machen,
das kreide ich an. Ich selbst und auch der Herr Dr. Pfeil hat keine goldrichtigen Werkzeuge in der
Hand. Er kann es nur aufzeigen, ist auch okay, wenn er es im gewissen Mal3e macht. Nur, wer kann



sagen, dass er die wirklich richtige Malinahme fur die Jugendlichen hat. Lassen wir jene arbeiten die
Fachleute sind und enthalten wir uns jeglicher Missstimmung in diesem Punkt.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

GEMEINDERATIN MARIA KOPPENSTEINER:

Darf ich schon kurz dazu sagen, ich bin in der Plattform drinnen. Also da wissen sie nicht Bescheid.
Herr Kupfer weill Bescheid? Ja oder nein?

Gelachter

GEMEINDERAT ANDREAS KUPFER:

Ja!

GEMEINDERATIN MARIA KOPPENSTEINER:
Danke.

Gelachter

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Gut. Gibt es eine weitere Wortmeldung? Herr Dr. Pfeil die 2.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Ja, meine sehr verehrten Damen und Herren, nachdem sehr viel Gber die Polemik und nicht tber das
Thema gesprochen worden ist, méchte ich schon noch was dazu sagen. Es muss doch erlaubt sein
hier, und wir vertreten auch hier oder besonders auch hier den Steyrer Steuerzahler, dass sein Geld
richtig und sparsam verwendet wird. Wenn Missstande, ganz egal in welchem Bereich auftreten,
dann soll man es hier herauBen sagen. Ich sehe es als eine nicht richtige Entwicklung an, wenn
Probleme Uber das Jahr erkannt werden, dass man am Jahresende einfach dann dem Gemeinderat
eine Rechnung prasentiert. Da habe ich ein Problem damit. Obwohl ich mit den meisten Rednern
konform gehe, dass das ganze Problem (unter Anfuhrungszeichen) ein vielseitiges Problem ist, wo
wir alle aufgerufen sind, wir vertreten hier die Bevolkerung, an diesem Problem auch gemeinsam zu
arbeiten, auch wenn es eine Sozialreferentin gibt, die eine besondere Verantwortung in diesem
Thema hat. Ich wehre mich dagegen, wenn hier behauptet wird, dass ich unwahre Geschichten
verbreite. Ich wehre mich ausdriicklich dagegen, weil ansonsten wirde mir nicht der Leiter des
Jugendwonhlfahrtsamtes, Herr Reder, gestern noch bestéatigen, dass aus diesen eben angegebenen
Griinden die Arche Noah nicht mehr von Steyr her beschickt wird, weil eben dort genau diese
Probleme, die ich angefiihrt habe, aufgetreten sind. Ein personlicher Fall, ich werde keine Namen



nennen, ist mir auch bekannt. Hier wurde ein Steyrer Madchen, 17 Jahre, sogar dazu ermuntert, dass
sie ihre Lehre in Steyr abbricht und dass sie sich dem Nichtstun in dieser Arche Noah hingibt. Sie
wurde nicht animiert in das soziale Geflige wieder einzugehen, sondern sie wurde eher animiert das
sausen zu lassen. Das war eben der Anlassfall, es hat ja schon Kritikpunkte im Vorfeld gegeben, dass
diese Arche Noah aus dem Programm genommen worden ist. Das stimmt doch oder?

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Das war ja friher Gleink, ist ja auch aus dem Programm genommen worden.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Ich bin froh darGber. Es gibt natlrlich in anderen Heimen auch Probleme, die man nicht
verschweigen soll. Man kann mit Geld nicht alles gut machen. Mir kommt das so vor, jetzt zahlen
wir 13,5 Millionen Schilling, wir tun was Gutes und das Problem mit diesen 27 zusétzlichen
auffalligen Kindern ist erledigt. Das ist es eben nicht und das bitte ich zu verstehen. Danke.

Diskussion verschiedener Mandatare

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Kollegin Grolalber bitte.

GEMEINDERATIN ROSWITHA GROSSALBER:

Geschétzte Kolleginnen und Kollegen. Ich beruhige mich. Ich habe selbst 7 Jahre meines Lebens in
einem Heim gearbeitet. Im Landeskinderheim Leonstein und im Jugendheim Gleink. Es war friher
schon so, dass es sehr, sehr viele verhaltensauffallige Jugendliche gegeben hat. Jeder der dort
arbeitet, leistet Knochenarbeit. Ganz, ganz ehrlich. Diesen Beruf kann man auch auf Dauer fast nicht
ausflhren, das halt man einfach nicht aus, weil die persdnliche Belastung ganz, ganz hoch ist. Es ist
wirklich beleidigend fir eine ganze Vielzahl von padagogisch tatigen Leuten zu behaupten, das ist
alles nur eine Aufbewahrungsstatte.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Das habe ich nicht gesagt.

GEMEINDERATIN ROSWITHA GROSSALBER:

Das haben sie ganz am Anfang bei ihrer ersten Wortmeldung gesagt; werden abgeschoben. Es geht
in manchen Féllen nicht anders, das mdchte ich jetzt einmal sagen, dass man eine Heimbetreuung



braucht, weil diese Kinder aus derart desolaten Familien kommen. Das war friiher schon so und das
ist auch heute so. Also, das ist nicht nur eine soziale Entwicklung, das wird es auch immer geben.
Nur ein Modetrend war, ich habe das selbst miterlebt, in Leonstein waren zu meiner Zeit, wie ich
von 1978 bis 1980 dort gearbeitet habe, 10 Gruppen, in Gleink waren damals 13, 14 Gruppen. Das
hat sich alles reduziert, aus einem Grund, weil alles zu Hause besser ist. Ich konnte mir vorstellen,
dass das wieder ein Trend ein Stlick zuriick ist. Ich habe mir das nicht angesehen, aber man kann
nicht alles zu Hause betreuen und wir mussen auch dafiir stehen. Wo ich wirklich jetzt daftr bin ist,
dass man wirklich préventiv etwas macht, auch in der Stadt. Auch wenn es Personalkosten kostet.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Da habe ich gar nichts dagegen.

GEMEINDERATIN ROSWITHA GROSSALBER:

Man konnte sich auch tberlegen, ob man nicht Gruppen mit qualifizierten Personen einrichtet, wo
nur 10 Kinder die verhaltensaufféallig sind drinnen sind und nicht 26 Kinder und die mussen
mitlaufen, weil so funktioniert das nicht.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Da bin ich bei ihnen.

GEMEINDERATIN ROSWITHA GROSSALBER:

Ja, na dann passt es eh. Aber ich finde, sie dirfen nicht ...

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Ich habe nicht gegen die Personalaufstockung in diesem Bereich gestimmt. Ich habe verlangt, man
muss etwas tun.

GEMEINDERATIN ROSWITHA GROSSALBER:

Das geht aber durch das ganze Magistrat. Da sind auch die Kolleginnen im sozialen Bereich gemeint
gewesen und so hat es sich auch ausgewirkt.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare



BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke. Né&chster ist Kollege StR Spanring.

STADTRAT ING. DIETMAR SPANRING:

Weil es so hingestellt wurde, als ob nichts geschieht in der Stadt, mochte ich schon klar und deutlich
dagegen sagen, dass wir, nachdem feststand wie es mit den Sozialarbeiterinnen aussieht, eine
Stellenausschreibung aufgegeben haben mit Bewerbungstermin 30. November 2000, d. h., bis heute,
dass sich ein paar Leute beworben haben, recht massiv ist ja leider der Zuspruch nicht, das muss ich
auch ganz klar und deutlich sagen, dass wir nicht aus dem Vollen schopfen kénnen, sondern dass wir
froh sein missen, wenn wir ein paar Leute hier bekommen. Wir werden nachste Woche eine
Objektivierung durchfiihren und auch entsprechende Personalaufnahmen tatigen. Das mdchte ich nur
als Darstellung von der Personalreferentenseite gemacht haben.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Gibt es weitere Wortmeldungen? Das ist nicht der Fall. Schlusswort Frau Referentin.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Mein Wunsch ist es natirlich auch, wir haben ja die Familienbegleitung eingerichtet und ich glaube
es ist auch notwendig dass man weill die betreut jetzt 10 Familien und die haben 23 Kinder zur
Betreuung. Es sind 2 Personen. Man sieht, die 23 Kinder betreut man jetzt mit 2 Personen und ich
brauche nur hochrechnen, wie die Zunahme ware. Eines mochte ich nattirlich auch sagen, dass mir
die Padagoginnen immer sagen, die Zeit wird immer schlechter. Die Jugend nimmt naturlich gerade
an der Verhaltensauffalligkeit immer mehr zu. Ich kann nur ein paar Beispiele sagen, wir haben sie
auch im Sozialausschuss durchgenommen. Wenn ich mir denke, dass 7jahrige Kinder mit dem
Messer auf die Lehrkraft losgehen. Wir miissen mit der Problematik leben. Ich finde es auch wichtig,
dass man préaventiv arbeitet. Praventiv beginnt im S&uglingsalter, im Kindergarten. Darum haben wir
auch zwei Sonderkindergértnerinnen. Also, es geschient schon etwas. Wir haben das
Kinderschutzzentrum gemacht. Auch hier wird praventiv gearbeitet, auch hier werden die Kinder
jeweils an die zustandigen Stellen weitergeleitet. Ich glaube, fir manche Kinder ist es traurig, aber
fir manche Kinder ist das Heim die beste Losung. Ich personlich sage auch, solange ich die Kinder
zu Hause betreuen kann, ist es die beste Lésung. Ein jedes Kind sehnt sich nach Wéarme, nach einer
Familie. Ich war schon in Heimen auf Besuch und wenn mir die Kinder gesagt haben, ich mdchte
trotzdem zu meiner Mutter oder zu meinem Vater, dann sieht man ja, dass das Verlangen da ist, dass
sie zu den Eltern kommen. Aber natirlich ist eines, wenn man dann auch liest, unter welchen
Missstédnden sie zu Hause leben und dass sie von den Eltern, vom Vater oder der Mutter, sexuell
missbraucht worden sind, da haben wir sehr viele Falle. Ich habe da eine Liste, drei Seiten, was
heuer fur Vorféalle waren. Wenn man jetzt liest, dass ein Madchen mit 12 Jahren, ich sage jetzt ein
Beispiel, die Familie ist vom Jugendamt unter Familienbegleitung betreut worden. Die Mutter kann
mittlerweile das Wohl der Minderjéhrigen nicht mehr gewéhrleisten, vollkommen verwahrlost. Das
Médchen ist noch immer Bettnasserin, hat Alkoholprobleme, schwer hygienische Zustédnde in der
Familie. Das Madchen ist selbst unter Tranen zum Jugendamt gekommen und wollte in ein Heim.
Wenn man das hort, und ich habe mehrere extremere Félle dabei, dann muss man einsehen, dass wir



Heime auch brauchen. Heime sind selbstverstandlich wichtig. Wir werden uns natlrlich auch
bemuhen, dass wir schauen, dass die Familienbegleitung noch mehr in die Familien reingeht. Man
muss namlich trotzdem in der Familie direkt anfangen. Die Missstdande kommen von der Familie.
Die Kinder kommen alle gleich auf die Welt, sage ich immer, und dann entwickeln sie sich nach
dem Umfeld. Leider Gottes ist es in manchen Teilen so, dass wir da keinen Einfluss haben. Es ist
auch unsere Pflicht daflr zu sorgen, dass wir eine Jugend haben, die sich zum Wobhle aller, wie wir
jetzt hier sitzen und auch fir unsere Nachkommen, entwickelt. Ich mdchte eines noch dazu sagen,
der Bilrgermeister hat einen Brief an die Landesabteilung Jugendwohlfahrt geschrieben und da ist
jetzt eine neue Leiterin. Ich mdchte vielleicht ein paar Zeilen aus diesem Brief vorlesen, dass man
sieht, es wird dort schon etwas gemacht. Und zwar hat sie geschrieben: ,,Ich weise sie zurecht auf die
enorm gestiegenen Kosten fir MalRnahmen der Jugendwohlfahrt insbesondere auf die hohen
Tagessatze, die derzeit von den einzelnen Einrichtungen verrechnet werden. Diese
Kostenentwicklung war auch fiir mich Anlass, sofort nach meiner Ernennung zur Leiterin der
Abteilung Jugendwonhlfahrt, Auftrag zu erteilen, zusammen mit einer Unternehmensberaterfirma mit
der Erhebung der Kosten und Erlosstruktur der sozialpddagogischen Einrichtungen zu beginnen, um
Aussagen Uber die Berechnungsgrundlagen der derzeit zur Verrechnung kommenden Tagessétze zu
gewinnen und um in weiterer Folge zu einem einheitlichen Kalkulationsschema zu kommen.
Ferneres Ziel der Abteilung Jugendwohlfahrt ist dabei der Aufbau eines funktionierenden
Controllingsystems um die Effizienz und Effektivitat der sozialpddagogischen Einrichtungen der
Jugendwohlfahrt in OO zu sichern und damit auch die Finanzierbarkeit von MaRnahmen der
Jugendwonhlfahrt zu gewaéhrleisten. Im Zuge dieser Arbeiten werden selbstverstandlich sowohl
Fragen des Leistungsumfanges, der effizienten Zielerfullung, als auch Fragen der Qualitat bzw.
Qualitatssicherung mitbehandelt. Die Abteilung Jugendwohlfahrt wird in diesem Bereich auch auf
differenzierte Leistungsangebote seitens der sozialpadagogischen Einrichtungen hinarbeiten.*

Also, man sieht, es ist was im Laufen, es wird etwas unternommen. Ich glaube auch, dass es
notwendig ist, dass man da einen halbwegs einheitlichen Kalkulationssatz bekommt. Ich méchte
eines dazu sagen, in den SOS-Kinderdorfern bekommen wir nie einen Platz. In den anderen
Bundeslandern, wo wir einen Platz bekommen, die Kinder sind dann sofort einzuweisen, da miissen
wir nehmen was frei ist. Da sind natlrlich Heime darunter, wo ein Monatsbetrag von S 65.000,-- zu
bezahlen ist. Ich glaube, wenn das jetzt gemacht wird, werden wir sehen, dass da ein einheitlicher
Tagessatz herauskommt. Ich wirde noch einmal ersuchen, dass wir wirklich in dem Bereich, wir
haben es jetzt vom Kollegen Spanring gehort, aufstocken, weil ich glaube, das Beste ist, dass wir
praventiv arbeiten. Ich freue mich auch Frau Koppensteiner, dass sie dazu beitragen. Ich bin gerne
bereit, auch in dieser Gruppe mitzuarbeiten. So, meine Damen und Herren, ich ersuche nun um
Abstimmung.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke. Der Antrag steht zur Abstimmung. Wer flr den Antrag stimmt, den bitte ich ein Zeichen zu
geben. Danke sehr, das war einstimmig. Nr. 5) bitte.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

In meinem néchsten Antrag geht es eigentlich nicht um eine inhaltliche Anderung, sondern lediglich
um eine Zusammenfassung der geltenden Beschliisse, die teilweise schon (ber einen langeren
Zeitraum zuriickliegen im Sinne einer Wiederverlautbarung. Das war eine Anregung der Verwaltung
fur Kontrolle und Revision. Die Kindergartenbeitrdge werden selbstverstandlich auch gleich in Euro
ausgewiesen.



Der Antrag des Stadtsenates an den Gemeinderat lautet:

5) Kdg-14/00 Tarifordnung der stadtischen Kindergarten und Horte.

Der Gemeinderat moge beschlieRen:

Aufgrund des Amtsberichtes des GB V, FA fur Allgemeine Sozialrechtsangelegenheiten, vom 18.
Oktober 2000 wird die beiliegende Tarifordnung fir die Kindergérten und Horte der Stadt Steyr im

Sinne einer Wiederverlautbarung beschlossen. (Beilage)

Ich ersuche um ihre Zustimmung.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:
Danke sehr. Der Antrag steht zur Debatte. Keine Wortmeldung. Wir kommen daher gleich zur

Abstimmung. Wer fir den Antrag stimmt, den bitte ich ein Zeichen zu geben. Danke, das ist
einstimmig beschlossen.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Gegenprobe!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Gegenprobe? Ich habe geglaubt sie haben aufgezeigt. Wer ist dagegen? Stimmenthaltung? 1
Stimmenthaltung (LIF).

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

In meinem letzten Antrag geht es um die Subvention flr ,,Pro mente infirmis®.

Der Antrag des Stadtsenates an den Gemeinderat lautet:

6) Fin-9/00 ,,Pro mente infirmis* - Atrium Steyr; Subvention 2000.

Der Gemeinderat mdge beschliel3en:

Aufgrund des Amtsberichtes der Fachabteilung fiir Soziales vom 6. November 2000 wird dem
Verein ,Pro mente infirmis“ im Zusammenhang mit der Fihrung des ,,ATRIUM Steyr,
Gleinkergasse 21 sowie Schuhbodengasse 7, fur das laufende Haushaltsjahr zur Deckung des

gesamten Mietaufwandes bzw. 50 Prozent der Betriebskosten eine einmalige, auRerordentliche, nicht
riickzahlbare Subvention in Hhe von 400.000,-- (Schilling vierhunderttausend) gewahrt.



Die hiefiur erforderlichen Mittel im AusmaR von S 400.000,-- werden bei der VASt. 1/4130/757000
freigegeben.

Ich ersuche um ihre Zustimmung.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Ist hiezu eine Wortmeldung gewinscht? Das ist nicht der Fall. Wir kommen zur
Abstimmung. Wer fur den Antrag stimmt, den bitte ich ein Zeichen zu geben. Danke sehr.
Gegenprobe? Stimmenthaltung? Der Antrag ist einstimmig angenommen.

Ich danke der Frau Kollegin Mach. Né&chster ist Herr Kollege Pfeil. Bitte sehr.

BE: VIZEBURGERMEISTER
DR. LEOPOLD PFEIL:

Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen. In meinem Antrag geht es um die Anderung des
Gemeinderatsbeschlusses vom 4. Marz 1993, Parkgebuhren-Verordnung der Stadt Steyr. Die soll in
zwei Punkten abgedndert werden. Im ersten Punkt soll es eine Anderung im Bereich der
gebiihrenpflichtigen Zone geben, im zweiten Teil soll eine Anderung in der Hohe von

S 5,-- auf S 7,-- eurofahig die % Stunde kommen. Ich ersuche um Diskussion bzw. Abstimmung.

7) VerkR-5629/00 Parkraumbewirtschaftung; Anderung der Parkgebiihren-Verordnung 1992.
Der Gemeinderat mdge beschliel3en:

Aufgrund des Amtsberichtes des Geschéftsbereiches fur Bezirksverwaltungsangelegenheiten, FA fir
Verkehrsrecht und 6ffentliche Sicherheit vom 10. 10. 2000 wird die in der Anlage beigeschlossene
Verordnung, mit welcher der 8 2 (Festlegung des Gebietes flr gebiihrenpflichtiges Parken) und der §
3 (Hohe der Parkgebuhren) der Verordnung des Gemeinderates vom 4. Marz 1993 (Parkgebuhren-
Verordnung der Stadt Steyr) abgeéndert wird, beschlossen.

Die Verordnung ist im Amtsblatt der Stadt Steyr kundzumachen. (Beilage)

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Der Antrag steht zur Debatte. Wird das Wort gewunscht? Das ist nicht der Fall. Wir
kommen daher gleich zur Abstimmung. Wer fur den Antrag stimmt, den bitte ich ein Zeichen zu
geben. Danke sehr. Gegenprobe? Stimmenthaltung? 1 Stimmenthaltung (LIF). Tarife, da sind wir
nicht dafur.

Danke Herr Dr. Pfeil. N&chster Berichterstatt ist Herr Vzbgm. Leopold Tatzreiter.



BE: VIZEBURGERMEISTER
LEOPOLD TATZREITER:

Werte Kolleginnen und Kollegen des Gemeinderates. In meinem ersten Antrag, den wir schon
einmal zurickgestellt haben, nicht im GR sondern im StS, geht es um den Ankauf eines
Ldschfahrzeuges mit Bergeausrustung fir die Freiwillige Feuerwehr der Stadt Steyr. Das bisherige
Fahrzeug ist tber 20 Jahre in der Nutzung und daher auch nicht mehr ganz tauglich. Es ist
notwendig, hier eine Nachbeschaffung durchzufiihren. Es war damals in der StS-Sitzung die
Meinung vorherrschend, ich verweise gleich darauf, ob das nicht ein Steyrer sein sollte. Wir haben
uns ja damals dazu ausgesprochen, weitgehend Steyrer Nutzfahrzeuge anzukaufen. Es ist aber ein
Mercedes, der mit der Spurweite bzw. mit dem Verbau, namlich in Kastenform verbaut ist,
notwendig, wieder so einen anzuschaffen, um dort zufahren zu kdnnen wo es notwendig ist, auch mit
der notwendigen Ausriistung. In dem Zusammenhang hat es auch eine Riickfrage bei den Steyrer
Nutzfahrzeugen gegeben, ob eine Mdglichkeit besteht, ein gleichwertiges Produkt anzubieten. Das
Schreiben ist leider negativ gekommen, mit dem Vermerk, dass es um einiges teurer werden wirde,
weil sie einer Anfertigung eines Prototypen gleichkommt, daher fast um 1 Million Schilling oder
mehr als um 1 Million Schilling teurer kommen wirde. In diesem Zusammenhang geht es wieder um
einen Mercedes und ich bitte daher, wie im Antrag festgehalten, die beiden Betrage zu genehmigen.

Der Antrag lautet:

8) FW-19/00 Ankauf eines Ldschfahrzeuges mit der Bergeausriistung fur die Freiwillige Feuerwehr
Steyr.

Der Gemeinderat mége beschliel3en:
Aufgrund des Amtsberichtes der FA fur Liegenschaftsverwaltung vom 7. 9. 2000 wird dem Ankauf
eines Loschfahrzeuges mit Bergeausrustung fiir die Freiw. Feuerwehr Steyr, Loschzug | - Innere

Stadt, zum Preis von S 2.930.303,60 inkl. USt. zugestimmt.

I. Fahrgestell - Mercedes-Benz Vario 815 DA /37 /4 x 4:

1. Fa. Rosenbauer, Leonding, S 1.074.520,-- inkl. USt.

1l. Feuerwehrtechnischer Aufbau und Ausristung:

1. Fa. Rosenbauer, Leonding, S 1.855.783,60 inkl. USt.

Zum genannten Zweck werden fir das Rechnungsjahr 2000 Mittel im Ausmal} von S 1.800.000,--
(einemillionachthunderttausend) bei der VA-Stelle 5/163000/040000 freigegeben.

Der Restbetrag von S 1.130.303,60 ist im Budgetjahr 2001 zu bericksichtigen.

Zur Finanzierung dieser Ausgaben ist eine Darlehensaufnahme in der Hohe von S 1.437.000,--
notwendig, die hiemit grundsétzlich genehmigt wird. Uber den Darlehensgeber und die
Darlehenskonditionen wird, auf Basis einer vom Geschaftsbereich fir Finanzen durchzufuhrenden
Ausschreibung, noch ein gesonderter Beschluss herbeigeftuihrt werden.

Ich bitte um Diskussion bzw. um Zustimmung.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:



Danke sehr. Zum Wort gemeldet ist Herr Dr. Pfeil. Bitte sehr.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Herr Kollege Tatzreiter, alles was sie gesagt haben ist richtig. Nur, dieser Antrag zeigt, dass wir es
gut schaffen, dass wir uns mit uns beschéftigen, denn es gab eine Meinungsbildung, wenn man
Produkte fir die Stadt oder im stadtnahen Bereich im Feuerwehrbereich oder in anderen Bereichen
eben ankauft, dass man eben bei Gleichwertigkeit bevorzugt, Produkte aus der Region oder aus der
Stadt herbeizieht. Es war im StS nicht erklarbar, warum eine Firma, die wir hier fast im Hause
haben, nicht dabei haben. Wenn der Amtsbericht dementsprechend abgefasst gewesen ware, hétte es
uberhaupt keine Debatte gegeben, dann hatten wir es nicht einstimmig zuriickgestellt. Sie konnten
leider auch keine Auskunft geben. Ich ersuche sie in Zukunft bei der Abfassung solcher
Amtsberichte, dass auch diese wichtige Information drinnen ist. Danke.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Weitere Wortmeldungen sehe ich keine. Wird ein Schlusswort gewinscht?

VIZEBURGERMEISTER LEOPOLD TATZREITER:

Nein.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Wir kommen gleich zur Abstimmung. Wer fur den Antrag ist, den bitte ich um ein Zeichen. Danke
sehr. Gegenprobe? Stimmenthaltung? Einstimmige Annahme. Nr. 9) bitte.

VIZEBURGERMEISTER LEOPOLD TATZREITER:

Im zweiten Antrag geht es um die Instandsetzung und teilweise Erneuerung der Kdihlpulte im
Stadtsaalbuffet, Stelzhamerstr. 2 a. Durch die lange Nutzungsdauer ist leider ein desolater Zustand
entstanden. Es ist daher notwendig diese Kihlpulte wieder neu zu investieren. Eine Reparatur ist
kaum mehr méglich und wirde auch fast gleich teuer sein. In dem Zusammenhang ist es notwendig,
dass eine Neuanschaffung passiert. Ich bitte in diesem Zusammenhang dem Antrag die Zustimmung
zu geben.

9) GHJ2-67/00

Instandsetzung und teilweise Erneuerung der Kihlpulte im Stadtsaalbuffet, Stelzhamerstral3e 2 a.
Der Gemeinderat mdége beschliel3en:

Aufgrund des Amtsberichtes der FA fir Liegenschaftsverwaltung vom 16. 10. 2000 wird den



Auftragsvergaben an die
1. Fa. Lotsch, Kuhlanlagenbau, Steyr zum Preis von S 55.306,-- exkl.USt. und
2. Fa. Staudinger, Steyr, zum Preis von S 45.000,-- exkl. USt.,

der Kreditubertragung in Hohe von S 100.000,-- exkl. USt. bei der VA-Stelle 1/262100/020000
(Sportplatz Rennbahn - Maschinen und maschin. Anlagen)

auf die VA-Stelle 1/894000/043000 (Stadtsaal - Betriebsausstattung), sowie der Mittelfreigabe bei
der letztgenannten VA-Stelle zugestimmt.

Wegen Dringlichkeit wird der Magistrat gem. § 47 Abs. 5 StS 1992, zum sofortigen Vollzug des
Beschlusses ermachtigt.

Ich bitte um Diskussion bzw. um Abstimmung.
BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Der Antrag steht zur Debatte. Keine Wortmeldung. Wer dem Antrag zustimmt, den bitte
ich ein Zeichen zu geben. Danke sehr, der Antrag ist einstimmig beschlossen.

VIZEBURGERMEISTER LEOPOLD TATZREITER:

In meinem nédchsten Antrag geht es um die Generalsanierungsarbeiten bei den gemeindeeigenen
Objekten Schweigerstralle 1 - 35, und einer Gewahrung eines nicht rtickzahlbaren Zuschusses,
aufgeteilt auf 3 Jahre. Diese Objekte haben leider keine Mietzinsreserve bzw. ein Guthaben, daher ist
auch eine Erhéhung der Hauptmiete um S 3,-- pro Quadratmeter notwendig. Es ist daher mit einer
Laufzeit von 15 Jahren zu rechnen. Ich bitte auch in diesem Zusammenhang die 120 Wohneinheiten
dementsprechend dieser Sanierung zuzufuhren. Ich bitte die 2,7 Millionen Schilling, aufgeteilt auf
drei Jahre, ndmlich 3 x S 900.000,--, freizugeben. Ich bitte auch in diesem Zusammenhang um die
Darlehensaufnahme der S 900.000,--, die daftir grundsatzlich notwendig sind.

10) GHJ2-64/00

Generalsanierungsarbeiten bei den gemeindeeigenen Objekten Schweigerstrae 1 - 35; Gewahrung
eines nicht riickzahlbaren Zuschusses, aufgeteilt auf 3 Jahre (2000 - 2002).

Der Gemeinderat mdége beschliel3en:

Aufgrund des Amtsberichtes der FA flr Liegenschaftsverwaltung vom 16. 10. 2000 wird der
Gewahrung eines nicht rickzahlbaren Zuschusses in der Hohe von S 2.700.000,--, aufgeteilt auf drei
Jahre, zugestimmt.

Zu dem genannten Zweck werden Mittel im Ausmall von S 900.000,-- (neunhunderttausend) aus
dem Budget 2000 bei der VA-Stelle 5/853100/010000 freigegeben.

Zur Finanzierung dieser Ausgabe ist eine Darlehensaufnahme in der Hohe von S 900.000,--
notwendig, die hiemit grundsatzlich genehmigt wird. Uber den Darlehensgeber und die
Darlehenskonditionen wird auf Basis einer vom Geschaftsbereich fur Finanzen durchzufiihrenden
Ausschreibung noch ein gesonderter Beschluss herbeigefiihrt.



BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke. Der Antrag steht zur Debatte. Es gibt keine Wortmeldung. Wir kommen gleich zur
Abstimmung. Wer fiir den Antrag stimmt, den bitte ich ein Zeichen zu geben. Danke, einstimmig
beschlossen.

VIZEBURGERMEISTER LEOPOLD TATZREITER:

Im ndchsten Antrag geht es um die Restaurierung der Steinteile und Fassade, Fertigstellung sowie
weitere Arbeiten im Rathaus. Sie sehen ja noch immer das verhillte Geb&ude. Ich bitte in diesem
Zusammenhang auch die notwendigen Mittel in dieser Frage zu genehmigen bzw. geht es hier auch
um die Verlangerung der Vorhaltezeit des Gerlstes aufgrund der Mehrarbeiten, die ebenfalls S
20.000,-- ausmachen. In diesem Zusammenhang geht es um die Restaurierung der vier
Turmuhrblétter der Fa. Lengauer, Haag, mit S 48.000,-- inkl. USt., um die Restaurierung der
Fenstergitter im Erdgeschoss und im 1. Obergeschoss, ebenfalls die Fa. Lengauer aus Haag mit S
192.000,--, um die Farbelung der Steinteile, das macht die Fa. Wedenig aus Wien um S 88.896,--
und wie gesagt um die Verlangerung der VVorhaltezeit des Gerlstes mit S 20.000,--. In Summe macht
das S 349.000,-- aus. Ich bitte auch in diesem Zusammenhang der Dringlichkeit die Zustimmung zu
geben.

11) BauH-73/00

Restaurierung Steinteile und Fassade; Fertigstellung sowie weitere Arbeiten Rathaus.

Der Gemeinderat mdge beschliel3en:

Aufgrund des Amtsberichtes der FA fur Liegenschaftsverwaltung vom 24. 10. 2000 wird einer
vorgezogenen Mittelfreigabe aus dem Budget 2001 im AusmaR von S 349.000,-- inkl. USt. bei der
VA-Stelle 5/029000/010000 (Amtsgebaude - Gebdude Rathaus), sowie um Auftragsvergaben an die
Firmen

Fa. Lengauer, Haag - Restaurierung der Turmuhrblatter (S 48.000,-- i. U.)

Fa. Lengauer, Haag - Restaurierung der Fenstergitter (S 192.000,-- i. U.)

Fa. Wedenig, Wien - Féarbelung der Steinteile (S 88.896,-- i. U.)

Fa. Weidinger, Steyr - Geristung (S 20.000,--i. U.)

zugestimmt

Wegen Dringlichkeit wird der Magistrat Steyr gemal} 8 37 Abs. 5 des Statutes firr die Stadt Steyr
zum sofortigen Vollzug dieses Beschlusses erméachtigt.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke. Es gibt dazu eine Wortmeldung. Herr Kollege Kupfer bitte.



GEMEINDERAT ANDREAS KUPFER:

Liebe Kolleginnen und Kollegen. Ich habe eine Frage, nicht an den Referenten Kollegen Tatzreiter,
sondern an den StR Mayrhofer, die er mir vielleicht beantworten kann. Diese Verkleidung, die wir
angekauft haben, was passiert jetzt mit dieser Verkleidung? Wer ist daflr zustdndig, dass diese
Fassadenverkleidung auch an andere potentielle Nutzer vermietet wird? Ein Vorschlag, der kommt
nicht von mir, sondern ist von Steyrer Kunstlern gekommen, ob es nicht interessant waére, diese
Fassadenverkleidung unter Umstdnden von Steyrer Kinstlern oder in einem Schulprojekt
entsprechend kunstlerisch umzugestalten. Ich mochte gerne wissen, was sie von dieser Idee halten?
Ich denke mir, das ist ganz interessant und wirde unter Umstanden die Vermietung ein bisschen
einfacher machen.

GEMEINDERAT HANS PAYRLEITHNER:

Wo sollen wir die dann hingeben?

GEMEINDERAT ANDREAS KUPFER:

Es ist ja auch jetzt geplant, dass potentielle Nutzer, Unternehmen die Bauprojekte machen wollen,
diese Verkleidung bei uns anmieten. Das wiirde auch Sinn machen. Ich denke mir, es ware auch ein
schones Zeichen von uns an die Kunst in Steyr, vielleicht Kinstler mit dieser Fassadenverkleidung
zu beauftragen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Herr Mayrhofer kénnen sie dazu etwas sagen?

STADTRAT GUNTER MAYRHOFER:

Zustandig dafur ist die FA fur Altstadterhaltung und Denkmalschutz, der Herr Dr. Kaiser, der wird
die Vermittlung von dieser Plane vornehmen. Es ist méglich, dass man sie 4 bis 5 Mal weiter
verwendet. Ofter wird es vom Auf- und Abbauen nicht moglich sein. Sie dirfen eines nicht
vergessen. Entscheidend bei so einer Folie ist die Lichtdurchléssigkeit. D. h., man muss dahinter
arbeiten konnen. Wir merken jetzt schon, dass natirlich die Lichtdurchldssigkeit nicht sehr gegeben
ist, dass es flr die Angestellten, die da dahinter arbeiten, zu einer Sichtbeeintrachtigung fuhrt. Wenn
ich das Ganze jetzt grundieren; weill malen und dann wieder eine Farbe aufbringen muss, dann ist es
praktisch blickdicht und sie kdnnen von innen nicht hinausschauen. D. h., es ist ein Weg, der
praktisch nicht machbar ist.

GEMEINDERAT ANDREAS KUPFER:



Gibt es schon konkrete Unternehmen, die das anmieten wollen? Weil3 man da irgendetwas?

STADTRAT GUNTER MAYRHOFER:
Konkret ist mir derzeit nichts bekannt.
BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Ich gehe davon aus, dass das in erster Linie an prominenten Platzen passieren wird oder ein Interesse
daran sein wird, auch von unserer Seite her, und dass der Herr Dr. Kaiser ja bei all diesen
prominenten Hausern und denkmalgeschiitzten H&usern als erstes informiert ist und er kann daher
auch als Mittelsmann dienen. Die lIdee wirde mir gut gefallen, aber wenn das vollkommen dicht
wird, kdnnte das ein Problem sein. Das miisste man einmal probieren.

GEMEINDERAT ANDREAS KUPFER:

Ich muss sagen, dass die Idee genau von denen gekommen ist, die dahinter arbeiten. Also, die haben
gesagt, sie wirden das interessant finden.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:
Also, Aquarellmalerei und nicht Olmalerei.

Gelachter

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Gut, das war eigentlich kein Thema. Schlusswort? Nein. Also kommen wir gleich zur Abstimmung.
Wenn sie dem Antrag Nr. 11) die Zustimmung erteilen, dann bitte ich sie um ein Zeichen. Danke
sehr. Gegenprobe? Stimmenthaltung? Kein Einwand, so beschlossen. Nr. 12) bitte.

VIZEBURGERMEISTER LEOPOLD TATZREITER:

Es geht um eine Ubernahme einer Haftung fiir das Wohnbausanierungsdarlehen der Gemeinniitzigen
Wohnungsgesellschaft der Stadt Steyr Ges.m.b.H. fuir die Wohnbauten Schweigerstra3e 1 - 35. Das
ist genau das, was wir eh zuerst behandelt haben. Ich bitte in diesem Zusammenhang die Hohe von S
10.970.000,-- aufzunehmen bzw. dafur die Haftung zu tibernehmen. Die Stadt ist ja der Eigentiimer
dieser Liegenschaft und daher ist auch die Stadt sozusagen dafir zustdndig. Ich bitte um Diskussion
bzw. um Zustimmung.

12) Fin-213/00

Ubernahme einer Haftung fir ein  Wohnhaussanierungsdarlehen der Gemeinniitzigen
Wohnungsgesellschaft der Stadt Steyr GesmbH fur die Wohnbauten Schweigerstra3e 1 - 35.



Der Gemeinderat mdge beschliel3en:

Aufgrund des Amtsberichtes des Geschéftsbereiches fir Finanzen vom 16. November 2000 wird der
Aufnahme eines Darlehens in der Hohe von S 10.970.000,-- bei der Creditanstalt AG, Schottengasse
6, 1010 Wien, durch die Gemeinnutzige Wohnungsgesellschaft der Stadt Steyr Ges.m.b.H. gemaR
beiliegendem Schuldschein und der Ubernahme der Ausfallshaftung durch die Stadt Steyr gemaR §
1356 ABGB fiir dieses Darlehen bis zu einem Betrag von S 10.970.000,-- gemaR beiliegender
Burgschaftserklarung - vorbehaltlich der hiezu erforderlichen aufsichtsbehdrdlichen
Genehmigung -zugestimmt. (Beilage)

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Wird dazu eine Wortmeldung gewiinscht? Das ist auch nicht der Fall. Wir kommen
daher gleich zur Abstimmung. Wer fir den Antrag stimmt, den bitte ich um ein Zeichen. Danke.
Gegenprobe? Stimmenthaltung? Der Antrag ist einstimmig angenommen. Ich danke dem Kollegen
Vizebirgermeister Tatzreiter. Nachster Berichterstatter ist Herr Stadtrat Bremm. Bitte sehr.

BE: STADTRAT
GERHARD BREMM:

Meine sehr verehrten Kolleginnen, liebe Kollegen. In meinem Antrag geht es um die Weiterfiihrung
der Deponieentgasung auf unserer Mulldeponie bzw. um eine Auftragserweiterung im Ausmal von
S 72.000,--. Ich ersuche den Gemeinderat dieser MalRnahme und der Freigabe der Mittel die
Zustimmung zu geben.

13) Umw-19/98

Milldeponie der Stadt Steyr, Weiterfihrung der Deponieentgasung, BA 02; Anhebung von
Gasbrunnen Massenmehrung und Auftragserweiterung.

Der Gemeinderat mdége beschliel3en:

Aufgrund des Amtsberichtes des RHV Steyr und Umgebung im Auftrag der Stadt Steyr vom 27.
Okt. 2000 wird der Auftragsvergabe an die Fa. Alpine Bau GesmbH Taufkirchen/Pram uber die
Auftragserweiterung zur Anhebung von Gasbrunnen zum Preis von ATS 72.000,-- exkl. USt.
zugestimmt.

Zu diesem Zweck wird ein Kreditiibertrag in Hohe von ATS 72.000,-- exkl. USt. von VASt.
5/8521/006000 (Sonstige Grundstlicke) auf 5/8521/050000 (Sonderanlagen) genehmigt und werden
die Mittel im Ausmal von ATS 72.000,-- exkl. USt. bei der VASt. 5/8521/050000 freigegeben.

Zur Finanzierung dieser Ausgaben ist eine Darlehensaufnahme in der Hohe von ATS 72.000,-- exkl.
USt. notwendig, die hiemit grundsatzlich genehmigt wird. Uber den Darlehensgeber und die
Darlehenskonstruktion wird, auf Basis einer vom Geschaftsbereich fir Finanzen durchzufiihrenden
Ausschreibung, noch ein gesonderter Beschluss herbeigeftihrt werden.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:



Danke sehr. Gibt es dazu eine Wortmeldung? Das ist nicht der Fall. Wir kommen zur Abstimmung.
Wenn sie dem Antrag zustimmen, bitte ich um ein Zeichen. Danke sehr. Gegenprobe?
Stimmenthaltung? Der Antrag ist einstimmig angenommen.

Ich danke dem Kollegen Bremm. Ndchster Berichterstatter ist Kollege Eichhiibl. Bitte sehr.

BE: STADTRAT
ROMAN EICHHUBL:

So wie jedes Jahr obliegt es mir, als zustdndigen Referenten der Stadtwerke, ihnen, sehr geehrter
Herr Burgermeister, ihnen, werter Herr Vizebirgermeister, ihnen, meine Damen und Herren des
Gemeinderates, die Jahresabschliisse und die Bilanzen der Stadtwerkebetriebe einerseits und die
Bilanzen des Versorgungsbetriebeverbundes Gas und Verkehr vorzutragen. Dieses Mal fur das Jahr
1999. Sie erlauben mir, dass ich so einen kurzen Uberblick, Zeitdauer etwa eine % Stunden, mache.

Gelachter

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Es ist doch sehr von Bedeutung, was in diesem dicken Geschaftsbericht drinnen steht. Die
Jahresabschliisse der Stadtwerke und des Versorgungsbetriebeverbundes wurden wiederum dem
Verwaltungsausschuss, frilher dem Kommunalausschuss, und dem Priifungsausschuss vorgelegt und
positiv beurteilt. Ebenfalls fand auch wieder mit Vertretern der Stadtwerke und der FA Kontrolle
und Revision eine Schlussbesprechung statt. Ich hoffe, dass ich beim néchsten Mal, als zustéandiger
Referent, so wie bisher, wieder eingeladen werde. Die sehr erfreuliche und ausfihrliche Darstellung
des Geschéftsberichtes mit Beilagen und Diagrammen der Bilanzen, sowie der Gewinn- und
Verlustdarstellung der Stadtwerkebetriebe und des Versorgungsbetriebeverbundes Gas und Verkehr
lassen das wirtschaftliche Umfeld und die Entwicklung in allen Teilbereichen deutlich erkennen. Bei
der Bestattung wurde ein Fahrzeug neu angekauft sowie in die EDV investiert. Gesamtinvestitionen
also um S 480.000,--. Ein gutes, erfreuliches Ergebnis ist ein EGD von 11 % vom Umsatz sowie ein
Gewinn der daraus resultiert von S 128.000,-- nach einer Riicklagenbildung von S 200.000,--. Im
Krematorium weist das EGD von 24 % Umsatz ebenfalls auf ein sehr positives Ergebnis hin. Nach
einer Ricklagenbildung von 1,5 Millionen Schilling konnte ein Gewinn von rund S 125.000,--
ausgewiesen werden. Beim Wasserversorgungsunternehmen ist ein héherer Aufwand durch die
Erweiterung des Rohrleitungsnetzes feststellbar, allerdings hat der Erldsanstieg um 13 % zu einem
um 2,7 Millionen Schilling héheren, sehr positiven Betriebsergebnis auch in diesem Bereich gefihrt.
Dies ermoglicht eine Riicklagenbildung von 14 Millionen Schilling. Diese Ricklagen sollten fur die
Reinhaltung unseres Lebensmittelwassers sowie fir Investitionen im Leitungsversorgungsnetz, aber
auch, das sei hier deutlich dargestellt, das steht auch so im Geschéftsbericht drinnen, fur die
Verlustabdeckung der Béder und der Kunsteisbahn herangezogen werden. Es waren etwa 4
Millionen Schilling, die dafiir verwendet wurden. Beim Freibad und Hallenbad ist ein Erldsriickgang
von S 168.000,-- feststellbar. Der Verlust stieg in diesen Bereichen gegenuber 1998 von S
7.014.192,-- auf S 7.348.353,--. Dies, meine sehr geehrten Damen und Herren des Gemeinderates,
dirfte im Wesentlichen darauf zurtckzufiihren sein, dass zum einen das Wetter, vor allem zu den
Wochenenden, nicht sehr dazu eingeladen hat, dass viele Géste in das Freibad gekommen sind und
zum anderen, steht unser Freibad, trotz einiger Verbesserungen, das soll hier auch angemerkt
werden, nach wie vor in Konkurrenz mit sehr attraktiven Freibadern in der Umgebung, ich denke da
beispielsweise an das Freibad in Garsten. Das Hallenbad und die Sauna waren vom 6. 4. 1999 bis 19.
11. 1999 wegen Umbauarbeiten geschlossen, daher auch der Besucherriickgang in diesem Bereich



erklarbar. Am Eislaufplatz wurde eine neue Beschalungsanlage und ein Sonnenschutz installiert, um
zumindest etwas an Verbesserung unseren Besuchern in diesem Bereich zu bieten.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Das Beste war das Dach, Roman.

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Herr Birgermeister das liegt schon so lange zuriick. Es freut mich aber, dass das auch wieder
erwéhnt wird.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Weil du immer dagegen warst.

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Ich muss mit Einschrankung dazu sagen, dass wir dagegen aufgetreten sind und zwar deswegen, weil
wir andere Prioritaten setzen wollten, aber das ist ja inzwischen jedem bekannt.

Es war aber leider dennoch, auch aufgrund der geringen Verbesserungen, muss man sagen, ein
Erlosriickgang von 1,4 % feststellbar. Der Verlust stieg von S 1,569.000,-- im Jahr 1998 auf S
1.982.750,-- im Jahr 1999 an.

Im Versorgungsbetriebeverbund Gas und Verkehr wurden beim Gaswerk fir EDV- und
Betriebsausstattung S 550.000,-- sowie fiir Rohrleitungen und Reduzierstationen rund 11 Millionen
Schilling investiert. Ein Erlosriickgang und ein Aufwandsriickgang im selben Ausmal, namlich von
2,2 % ergab wieder ein gutes Ergebnis fiir das Jahr 1999.

Fur den Verkehrsbetrieb war 1999, sie erinnern sich alle, das Jahr der grofien Umstellungen. Mitte
des Jahres wurde ja die neue zentrale Busumsteigestelle am Bahnhof erdffnet und damit eine
geédnderte Linienfuhrung, tber die sehr lange und sehr ausfuhrlich, vorher und nachher, diskutiert
wurde, eingefihrt. Aber nicht immer, und das mdchte ich auch hier wieder in Erinnerung rufen,
waren diese Diskussionen auf politischer Ebene dazu geeignet, das Image der Verkehrsbetriebe zu
verbessern. Die Anschaffung von drei Niederflurbussen hat die Qualitdt des Fuhrparks erheblich
verbessert. Auch die Einrichtung einer Betriebsfunkanlage hat sich im Tagesgeschehen des
Verkehrsbetriebes sehr positiv bemerkbar gemacht. Allerdings, und das sei auch nicht verschwiegen
aus meinem Munde ja gar, sank das Fahrgastaufkommen 1999 um 2,8 % auf 3.961.499 beftrderte
Fahrgaste gegenliber 1998. Der Kostendeckungsgrad stieg allerdings um 8 % auf 57,3 % an. Der
Verlust im Verkehrsbetrieb verringerte sich um rund S 1.280.000,-- auf insgesamt S 23.304.000,--.
Der Gesamtumsatz aller Betriebe der Stadtwerke, meine Damen und Herren des Gemeinderates,
stieg von S 179.679.000,-- im Jahre 1998 auf rund S 184.907.000,-- im Jahr 1999 an.



AbschlieRend, meine sehr geehrten Damen und Herren des Gemeinderates, kann festgestellt werden,
dass es sich um ein gutes Gesamtergebnis der Stadtwerke handelt, welches mit sparsamen
Personaleinsatz und mit sparsamen Betriebsmitteleinsatz erreicht werden konnte. Zudem muss bei
der Gesamtbeurteilung berticksichtigt werden, dass Freizeiteinrichtungen und der Verkehrsbetrieb
mit seinen guten Gesamtangeboten aus einer sozialen Motivation heraus gesehen werden muss und
auch mit entsprechenden Tarifen der Bevélkerung vonseiten der Stadt zur Verfligung gestellt werden
muss. Das ist auch die Aufgabe, das so zu machen.

Auch von dieser Stelle, ich habe das bereits im zustdndigen Ausschuss gemacht, mdchte ich allen
Mitarbeitern der Stadtwerke flr die erbrachten Leistungen danken. Die Jahresabschliisse und die
Bilanzen, ich habe zuerst darauf hingewiesen, wurden in Zusammenarbeit mit der
Steuerberatungskanzlei Schwarz erstellt. Die Jahresabschlisse fir das Geschéaftsjahr 1999 der
Stadtwerke und des Versorgungsbetriebeverbundes Gas und Verkehr wurden von der FA Kontrolle
und Revision geprift. Diese Prufung ergab keinen Anlass zu einer Beanstandung.

Daher stellt der Verwaltungsausschuss fir die wirtschaftlichen Unternehmungen, wie er ja jetzt
heif3t, folgenden Antrag an den Gemeinderat, den ich ihnen nunmehr zur Verlesung bringen darf.

14) Rp-21/00

Stadtwerke Steyr und Versorgungsbetriebeverbund Gas und Verkehr; Jahresrechnungsabschlisse
1999.

Der Gemeinderat mdge beschliel3en:

Die Dbeiliegenden Jahresrechnungsabschliisse 1999  (inklusive Bilanzen, Gewinn- und
Verlustabrechnungen  samt  Anhdngen) der  Stadtwerke Steyr und des  Steyrer
Versorgungsbetriebeverbundes Gas und Verkehr werden im Sinne der § 8, Abs. G und 8§ 14 des
Organisationsstatutes fir die Unternehmung Stadtwerke Steyr genehmigt; gleichzeitig wird die
Dotation der Ricklagen (Stadtwerke Steyr mit insgesamt S 15,7 Mio.) ausgewiesen, wobei die
Zuweisung zur satzungsgemaBen Rucklage S 14 Mio. betrégt; beim Versorgungsbetriebeverbund
betragt die Dotation der Zuweisung zu den unversteuerten Riicklagen S 3.011.000,--.

Herr Burgermeister ich darf sie bitten Gber meinen Antrag die Diskussion bzw. die Abstimmung
durchzuftihren.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:
Ich bedanke mich fiir den schénen Bericht und die Zufriedenheit, die du da an den Tag gelegt hast.

Gelachter

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Bei der Budgetsitzung wird es ja anders sein Herr Burgermeister, weil das ist noch 1999.



BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Ich mdchte auch dem Kollegen Fiirweger sagen, der heute die Einnahmen fir das Gebiihrenparken
angeflhrt hat, dass da das meiste drinnen steckt, Kapitalzufihrungen, Busankauf und solche Dinge
mehr. Das konntet ihr eh reden, wenn ihr nebeneinander sitzt.

Gelachter

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Herr Blrgermeister, die Kapitalzuweisungen, wenn ich mir erlauben darf, also Uber die kdnnten wir
noch diskutieren.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Du bist nie zufrieden! Aber da war schon eine Wortmeldung zuerst, der Herr GR Hack hat sich zu
Wort gemeldet. Er war vor ihnen Frau Kollegin Frech. Sie sind notiert.

GEMEINDERAT ING. WOLFGANG HACK:

Sehr geehrte Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen. Ja, es klingt eh recht schon, aber
ich muss ganz ehrlich sagen, diese Zufriedenheit und auf die Schulter klopfen, kann ich leider nicht
ganz teilen. Es ist dieser Geschaftsbericht der Stadtwerke sicher rechnerisch und buchhalterisch
richtig. Allerdings wenn ich da so gewisse Seiten aufschlage, z. B. die Seite 26), da darf ich ihnen
kurz was vorlesen, im Zusammenhang mit den Autobussen. , Trotz groRter Bemihungen und
wiederum keiner Preiserhéhung und Einflhrung einer Studentennetzkarte war die
Fahrgastentwicklung 1999 negativ. Sie wird durch die 6ffentliche Negativdiskussion und die direkte
Anbindung der Buslinie an das Stadtplatzzentrum und die Macht der Linienumstellung
unvermeidlichen Umsteigvorgang beeinflusst. Ein Teil der Kaufmannschaft des Stadtplatzes macht
die Verkehrsbetriebe vollig ungerechtfertigt, direkt fir die Umsatzriickgange verantwortlich, obwohl
in einer Studie nachgewiesen wird, dass Stadtplatz und Enge zu einem der attraktivsten Standorte
Osterreichs gehoren. Die positive Wirkung der neuen Busse und des neuen Busbahnhofes sind
praktisch an dem Negativmarketing verpufft. Uff!

Gelachter

GEMEINDERAT ING. WOLFGANG HACK:

Es ist unglaublich. Also, ich muss sagen, da féallt mir alles hinunter! Das kann ja doch bitte nicht in
einem offiziellen Geschaftsbericht der Verkehrsbetriebe drinnen stehen, eine Privatmeinung von den
Herrn Direktoren. Ich meine, eine verantwortungsvolle Politik wiirde ich so einschatzen, dass die
Politik gute Rahmenbedingungen schafft vor allen Dingen eines Dienstleisters und das sind im
Prinzip die Verkehrsbetriebe. Eine verantwortungslose Politik ist eigentlich schon das, dass im
Wissen von negativen Auswirkungen und Veranderungen, und das habt ihr selbst mit einer Umfrage
ja im Vorhinein schon feststellen kénnen, habt ihr das gemacht und jetzt sind auf einmal die
Geschéftsleute und ein paar Politiker, wahrscheinlich ich, auf einmal Schuld, dass weniger Leute mit



dem Bus fahren. Ich meine, Herr StR Eichhibl, ich habe es ihnen eh schon gesagt, das kann ich nicht
zur Kenntnis nehmen und das muss ich auf das Schérfste zurtickweisen. Ich meine, ein ehemaliger
Direktor der Stadtwerke sagt, na, ihr misst halt einmal was tun, verkauft oben ohne. Das ist ndmlich
die Einstellung der Stadtwerke zu den Geschaften.

Gelachter

GEMEINDERAT ING. WOLFGANG HACK:

Bitte wortwortlich. Das ist eine Negativdemokratie. Das ist die Einstellung der Stadtwerke zu den
Geschéften in der Innenstadt.

Diskussion verschiedener Mandatare

Ordnungsruf

GEMEINDERAT ING. WOLFGANG HACK:

Es ist Tatsache und die Tatsache wurde schon vorher festgestellt, eben durch eine Untersuchung der
Handelsakademie die im Auftrag der Stadtwerke gemacht worden ist. 7.500 am Tag fahren weniger,
also kommen jetzt nicht mehr in die Stadt mit dem Bus. Das lasst sich genau nachrechnen aus den
Ergebnissen, aus den Aufstellungen der Stadtwerke. Na gut, dass das keine Auswirkung auf die Stadt
hat, das kann ja doch bitte keiner bestreiten. Und ihr kdnnt nicht sagen, wir sind die Schuldigen. Ich
muss wirklich sagen, ich bin fassungslos. Es gibt Riickgdnge in den Fahrgastzahlen bis zu 35 %. 12
%, 15 %, 20 % fast quer durch und in Summe ist es dann 3 % minus. Aber ich kann doch nicht
sagen, die Geschaftsleute sind Schuld. Ein Dienstleistungsbetrieb der solche Zahlen in der
Privatwirtschaft bringt, ich meine, da mussen alle Alarmglocken lauten und da gehort der Vorstand
ausgewechselt wenn man so etwas macht. Ich muss ehrlich sagen, die Stadtwerke schieben immer
die Verantwortung auf andere Leute. Sie sollten einmal schauen, wie es in der Zukunft weiter geht in
Richtung EU, wenn diese ganzen Querverbundsubventionierungen nicht mehr gestattet sein werden.
Ich glaube, da missten die Stadtwerke einmal die Hausaufgaben machen und einmal dartber
nachdenken, wie es dann weiter geht, bevor sie anderen die Schuld zuschieben.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke. Néchste ist die Frau Kollegin Frech. Bitte sehr.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Geschétzte Kolleginnen und Kollegen des Gemeinderates, werte Gaste. Manchmal fuhlt man sich ein
bisschen in die Lowinger Buhne versetzt, manchmal ein bisschen in die Mé&rchenstunde. Wenn ich
mir den Geschéftsbereich so ansehe, dann eher ein bisschen in der Mérchenstunde. Ich nehme nur
einen Satz heraus. ,,Nach anfanglich hascher Kritik durch Politiker und Kunden, hat sich die
Verénderung, ndmlich die Fahrplanumstellung, mittlerweile bewahrt und wird von den Kunden
uberwiegend positiv beurteilt.“ Das steht da drinnen. Namlich so positiv beurteilt, dass es einen
Fahrgastrickgang von mehr als 100.000 gibt. Mehr als 100.000 Fahrgéste weniger. Dermalien



positiv hat sich das ausgewirkt. Dermal3en positiv, dass beispielsweise auf der Line 3 a Neuschénau,
das war eine jener Linien die im Vorfeld, nicht schon nach der Umstellung, wo zwei Fraktionen
versucht haben Anderungen zu erreichen, noch vor der Umstellung, um nicht reparieren zu missen,
und das war die OVP und die LIF-Fraktion, wo wir gemeinsam versucht haben einen verniinftigen
Weg zu finden, weil einem der Hausverstand sagen hat mussen, dass diese Linie dann nicht mehr
funktionieren kann. Sie brauchen sich nur tberlegen, die Neuschdnau ist gleich da driiben. Wenn ich
heute zuerst vom Stadtplatz auf den Bahnhof fahren muss, dort umsteigen muss, dann vom Bahnhof
in die Neuschonau fahre, dann bin ich zu Ful’ schneller. Das kann ihnen jeder bestétigen. Also sinkt
der Anreiz, diese Linie zu nutzen. Was machen die Leute jetzt? Sie gehen zu Fuf, ist ganz positiv,
sie fahren mit dem Rad, sehe ich auch positiv. Es gibt aber Menschen, die sind nicht mehr so mobil,
altere Personen. Gerade in der Neuschonau wohnen viele Pensionisten. Fir die ist es sehr viel
schwieriger geworden, weil sie eben diesen Umsteigvorgang nicht so einfach bewaltigen, gerade mit
Einkaufstaschen. So positiv, dass die Linie 3 a einen Fahrgastriickgang von 26,5 % hat. Das ist ein
Viertel. Das muss man sich einmal vorstellen. Wenn sie jetzt sagen, na gut, das ist vielleicht
polemisch eine Linie herausgegriffen, dann stimmt das nicht, sondern fast jede Linie hat einen
enormen Fahrgastriickgang. Ob das die Linie 3 a ist, ob es andere Linien sind, ich mdchte im Detail
nicht mehr néher eingehen, es gab ohnedies im Verwaltungsausschuss eine genaue Auflistung dieser
Linien die zuriickgegangen sind. Natdrlich hoch unter der Vertraulichkeit, das darf ja keiner
erfahren, dass diese Zahlen ja nicht wirklich so positiv sind, wie sie hier im Geschaftsbericht stehen.
Es kommt nicht von ungefédhr, dass sie in diesem Geschaftsbericht diese Linienrtickgédnge nicht
finden. Da konnen sie diesen ganz dicken, da steht irrsinnig viel drinnen, so viel, viele schone
farbige Graphiken, mit denen sie Uberhaupt nichts anfangen kénnen, nur das Wesentliche, dass
samtliche Linien, bis auf wenige Ausnahmen, einen massiven Fahrgastrickgang hinzunehmen
haben, das steht nicht drinnen. Ich bekrittle nicht einen Rickgang um vielleicht 2 %, der kann sich
ergeben. Aber ein Ruckgang von 20, 25, 30 % ist alarmierend. Unser politisches Ziel misste ja ganz
ein anderes sein, ndmlich durch eine Fahrplanumstellung und durch eine Umstellung der Haltestellen
bzw. der Verkehrsdrehscheibe mehr Fahrgaste zu erreichen. Aber es kann doch nicht sein, dass ich
100.000 Fahrgéste in einem Jahr verliere, Tendenz sinkend. Irgendwann einmal sind wir dort, wo wir
eigentlich im Prinzip eh schon angelangt sind, es fédhrt nur mehr der, der unbedingt muss. Jeder
andere, der eine Alternative hat, steigt auf diese Alternative um. Es ist ja schon, dass die Taborbusse
voll sind, ich fahre sehr oft selbst mit dem Taborbus, ich nutze den recht gerne. Da kann man sagen,
wir haben volle Busse. Nur Faktum ist, dass im Endeffekt die Taborlinie weniger Fahrgaste als
friher hat, weil die Busse kleiner sind und weniger Leute tberhaupt hineingehen. Sich das alles im
Zusammenhang einmal anzusehen, ware dringend notwendig. Hingegen in einen Geschéftsbericht
dann hineinzuschreiben, es hat sich ja alles positiv entwickelt und von den Kunden wird es positiv
beurteilt, dann frage ich sie: ,,Welche Kunden haben sie gefragt?“ Jene wahrscheinlich nicht, welche
die Busse tagtéglich niitzen, viele davon haben sie auch nicht mehr fragen kdnnen, weil die haben sie
verloren, die kdnnen sie gar nicht mehr befragen. Ich wirde sie wirklich dringend bitten, auch an sie
gerichtet Herr StR Eichhubl, dass man nicht einfach sagt, ja, es ist eh eine so tolle Entwicklung,
sondern sie wissen selbst, 100.000 Fahrgéaste weniger, auf fast allen Linien zweistellige
Prozentriickgdnge an Fahrgasten. Es ist Handlungsbedarf. Ich kann nicht hergehen und sagen, diese
Linienumstellung war wunderbar und so machen wir weiter. Ich pladiere nochmals, es ist mehr als
ein Jahr ins Land gezogen, tberlegen wir uns eine Losung fur die Linie Neuschonau beispielsweise.
Die gehort dringend her, weil was wird der ndchste Schritt sein. Die Stadtbetriebe sagen, na ja, da
fahrt ja eh kaum mehr jemand, stellen wir diese Buslinie Uberhaupt ein. Dann heilst es, die
Bevolkerung will ja gar nicht mit dem Bus fahren. Zuerst mache ich es ihr unmdéglich und dann sage
ich, die Bevdlkerung will nicht. So kann es nicht sein. Wenn sie ein positives Zeichen im
offentlichen Verkehr setzen wollen, dann sind sie sehr gefragt Herr Stadtrat.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:



Ich habe inzwischen den Vorsitz bernommen. Winscht noch jemand das Wort? Herr StR
Mayrhofer bitte.

STADTRAT GUNTER MAYRHOFER:

Geschatztes Prasidium, meine sehr geehrten Damen und Herren. So einen Bericht vorgelegt zu
bekommen und so einem Vorstand soll man dann auch noch das Vertrauen aussprechen, das geht
einfach nicht. Das ist eine Zumutung zu behaupten meine Kunden sind zufrieden und gleichzeitig zu
verheimlichen, wie viele Kunden bei mir tberhaupt nicht mehr einkaufen kommen, in dem Fall nicht
mehr mit mir mit fahren und bitte einfach den Kopf in den Sand zu stecken und zu sagen, ist eh egal,
weil den Abgang zahlt eh die Stadt, je weniger Leute, desto weniger Scherereien habe ich ganz
offensichtlich damit, das kann doch nicht wirklich das Ziel sein. Fir meine Misswirtschaft, ich sage
das bewusst einmal so, dann noch andere Leute verantwortlich machen und zu sagen, die sind
Schuld, dass bei mir die Leute nicht mehr fahren, das ist wirklich eine Zumutung. So kann es nicht
gehen. Ein Vorstand der so agiert bitte, und so eine Leistung erbringt, den muss man wirklich zur
Diskussion stellen. Ich méchte hier klar sagen, dass wir diesem Vorstand nicht das Vertrauen
aussprechen und diesem Antrag auch nicht die Zustimmung geben.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke. Néchster zu Wort gemeldet ist Kollege Hauser. Ich erteile es ihm.

GEMEINDERAT WILHELM HAUSER:

Geschétzte Frau Vizebirgermeisterin, geschétzter Stadtsenat, geschétzte Kolleginnen und Kollegen
des Gemeinderates. Naturlich kann man fir alles und jedes immer wieder eine Begriindung finden
und es aus dem Licht betrachten, aus dem man es gerne sehen mdchte. Aber letztendlich denke ich
mir, dass der Geschéftsbericht positiv ausgefallen ist. Ich sage ja nicht, dass alle Elemente positiv
ausgefallen sind, aber im Gesamten gesehen, und hier liegt ein Gesamtbericht der Stadtwerke vor, ist
er positiv ausgefallen. Ich kann es schon bald nicht mehr héren, wenn wir uns seit Jahren standig
sagen, diese Quersubventionierungen in diesen Bereichen Gas und Verkehr sind eh bald nicht mehr
da. Wenn man sich alleine ausrechnet was man sich an Steuerleistungen, die man sonst bitte sehr
vorher leisten musste, wenn man diese Quersubventionierung nicht machen wirde, zahlen mussten,
da kénnen wir uns aber bitte ein paar Defizite schon zusammenrechen die wir aus der Stadt zahlen
missten. Ich denke mir halt ganz einfach, dass es so ist, solange es die Mdglichkeit gibt diesen
Nutzen, und der bitte sehr trifft ja auch die Stadt, ihn auszuniitzen doch einfach nehmen muss und
nicht einfach die ganze Zeit hergehen soll und sagen, wir machen die Hausaufgaben nicht. Ich
glaube ndmlich nicht dass dann, wenn es soweit ist, es hier keine VVorgehensweisen gibt, wie man
das macht. Ich glaube, das ist einfach sehr blaudugig so hinzuschauen und zu sagen, das wissen wir
nicht, wie es nachher geht, weil letztendlich, wenn es keine Quersubventionierung in diesem Bereich
gibt, dann wissen wir eh, dass man den einen Bereich abrechnen muss, den anderen Bereich rechnen
muss und dann kann man trotzdem das Uberflihren, ich habe halt 2 oder 3 Millionen weniger im
»Kasserl* was ich tberfiihren kann, weil das andere hat der Finanzminister kassiert. Das ist doch
letztendlich die Realitat, um die wir uns die ganze Zeit hier streiten, in diesem Bereich.

Bei den Fahrgastzahlen gebe ich schon zu, dass es einen Rickgang gegeben hat, aber es hat



letztendlich, auch wenn die Frau Mag. Frech sagt, dass der Bus kleiner ist, also die Taborianer sind
nicht unzufrieden mit dieser Situation. Also man kann nicht immer sagen, alle sind unzufrieden. Es
wird zufriedene und unzufriedene Fahrgéste geben, das ist mir schon klar. Ich bin auch gar nicht
derjenige der irgendjemanden vorwirft der eine sei mehr, der andere sei weniger Schuld. Ich glaube,
dass das Ganze einfach als Gesamtes gewirkt hat, dass es so ist. Heuer, wenn man den ganzen
Dingen Glauben schenken darf, sind ja die Fahrgastzahlen Gott sei Dank wieder steigend. Wir
werden es beim n&chsten Geschéftsbericht sehen. Ich bin der Meinung, dass hier versucht wird, gute,
verniinftige Arbeit zu leisten, dass alle Bediensteten, die dort beschaftigt sind, vom Vorstand bis zum
Autobuschauffeur, vom Betreuer im Stadtbad bis hin zur Eiskunstlaufbahn, versuchen ihr Bestes zu
geben und zu tun. In diesem Sinne danke ich auch sehr herzlich dafiir.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke. Wunscht noch jemand das Wort? Ich sehe, das ist nicht der Fall. Schlusswort Herr Referent
bitte.

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Meine Damen und Herren des Gemeinderates, jetzt tu ich mir bei dem Schlusswort, das muss ich
gleich vorweg sagen, deswegen etwas leichter, weil ja der Kollege Hack, der Kollege StR Mayrhofer
und die Frau Kollegin Frech sinngemall sich nur an einem, unter Anflihrungszeichen, Thema
aufgehangt haben.

Herr Kollege Hack, sie haben ja bereits die Gelegenheit wahr genommen, beim letzten
Verwaltungsausschuss die Darstellung des Umfeldes offentlicher Verkehr aus der Sicht der
Verantwortlichen der Stadtwerke zu kritisieren. Sie haben dort auch als Antwort erhalten, dass es
madglich sein sollte, dass, wenn man heute in einer 6ffentlichen Unternehmung als Verantwortlicher
tatig ist und daher naturgemal einer sehr starken und oft, das sage ich schon auch sehr deutlich,
ungerechtfertigten Kritik ausgesetzt ist, man auch einmal aus seiner Sicht das Umfeld beurteilt.
Wenn sie sagen, Herr Kollege Hack, dass da drinnen die Kaufmannschaft verantwortlich gemacht
wird, fur den Rickgang der Fahrgaste im Verkehrsbetrieb, den ich im Ubrigen sehr deutlich in
meiner ersten Wortmeldung zum Ausdruck gebracht habe, und ich brauche da ja gar nichts
verheimlichen, aber ich komme noch darauf zurick, so hei8t das sehr wohl, dass die Kaufleute die
Stadtwerke verantwortlich gemacht haben, weil angeblich, und das unterstreiche ich jetzt grof,
weniger Anbindung der Innenstadt und des Stadtplatzes vonseiten des Offentlichen Verkehrs
verantwortlich ist fur ihren Umsatzriickgang. Das sei einmal Klargestellt. Also, lesen sie das bitte
richtig, das muss ich ihnen sehr deutlich sagen. Eines sage ich ihnen auch sehr deutlich Herr Kollege
Hack und das habe ich hier in diesem Kreise schon mehrmals gesagt. Dass gerade ihre Aktivitéten,
gemeinsam mit der Kollegin Frech, die auch wiederum das Thema zum Inhalt hatte, angeblich
schlechte Anbindung der Innenstadt und des Stadtplatzes, sicherlich nicht zur Imageverbesserung
aber auch nicht zur Umsatzverbesserung des Verkehrsbetriebes beigetragen haben. Das unterstreiche
ich jetzt. Das war sicherlich nicht imageférdernd und auch nicht umsatzférdernd.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

D. h., der Kollege Hack und ich haben so viel Macht, dass wir 100.000 Fahrgéste vertrieben haben.



Gelachter

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Es war so Frau Kollegin Frech, um auf ihren Zwischenruf zu antworten, dazu bin ich durchaus in der
Lage, dass lange vor und auch nach Inbetriebnahme der zentralen Busumsteigstelle die Menschen
und die Benutzer des 6ffentlichen Verkehrsmittels, Herr Mayrhofer, da brauchen sie nicht den Kopf
schutteln, so verunsichert waren, das kann ich ihnen beweisen, das kénnen ihnen Mitarbeiter der
Stadtwerke beweisen, durch diese Aktionen, dass lange vorher und nachher noch gefragt wurde, ja
fahrt denn jetzt Uberhaupt noch ein Bus auf den Stadtplatz oder gibt es denn tberhaupt noch eine
Anbindung der Innenstadt. Der Herr Burgermeister hat damals auch zu Recht darauf hingewiesen,
dass insgesamt 6 Busse den innerstadtischen Bereich, inklusive des Stadtplatzes anfahren. Es ist ja
wirklich nicht zu verheimlichen, ich habe es ja auch gesagt, es sind 100.000 Fahrgaste, die weniger
sind. Aber bitte, meine sehr geehrten Damen und Herren, man muss auch eines sagen, das sind 2,8
%. Wo die Ursachen liegen, das wird sich ja noch herausstellen. Es ist immer so, und das kann man
ohne jetzt eine Ausrede gebrauchen, zu sagen, dass Umstellungen in irgendeiner Form sich
bemerkbar machen. Es gibt auch in anderen Bereichen des 6ffentlichen Verkehrsgeschehen, wie in
Wels z. B., Umsatzriickgidnge bzw. Fahrgastriickgange. Da sprechen wir von einer GroRenordnung
von 2,8 %. 2,8 % die ich sehr bedaure. Wenn hier gesagt wurde, dass so massive Umsatzriickgédnge
bzw. Fahrgastriickgiange in einigen Teilbereichen unserer Linien sind, so ist das auch nicht zu
beschdnigen. Aber man muss auch dazu sagen, dass es Linien gibt, wo es 50 und 63 % Anstieg der
Fahrgaste gibt. Eines sage ich ihnen auch sehr deutlich, die sie hier so Kritik getbt haben. Es kann
wirklich nicht die Rede davon sein, und die Mitglieder des Ausschusses werden das bestatigen, dass
die Betriebsleitung, die Verantwortlichen in den Stadtwerken, inklusive der politischen Vertreter,
sich sehr wohl auch Gedanken dartiber machen und dass man von einer Unbeweglichkeit, so wie sie
das dargestellt haben, Frau Kollegin Frech, sicherlich nicht reden kann. Denn wir haben
beispielsweise auch, ohne dass wir von irgendwo einen Auftrag erhalten haben, die Knoglergriinde
in das offentliche Verkehrsgeschehen mit eingebunden. Es wird ab Janner, nur um ein paar Beispiele
zu nennen, die Linie 8 a und die Linie 8 b zusammengelegt wo wir erstmals einen Bereich anfahren,
der sogar Uber die Stadtgrenze ein bisschen hinausgeht. Das traue ich mich aber zu Recht
verantworten, weil dort in diesem Randgebiet sehr viele Steyrer wohnhaft sind, die auch ein Anrecht
auf das offentliche Verkehrsmittel haben. Das sei auch hier sehr deutlich gesagt.

Wie gesagt, nochmals, ich habe nichts verheimlicht. Es ist so, dass Riickgédnge vorhanden sind und
es wird auch so sein, dass wir uns auch in Zukunft Gedanken dariiber machen, wie wir im
Verkehrsbetrieb unsere Kunden besser bedienen kdnnen, unter, natlrlich, das sage ich auch,
Bedachtnahme eines sparsamen Personal- und Betriebsmitteleinsatzes. Wenn hier davon die Rede ist
von diesen Verbundfinanzierungen, so muss man eigentlich klarerweise sagen, dass man von einer
Groélienordnung ausgehend von 2 bis 3 Millionen spricht, die vonseiten des Gasgewinnes tatsachlich
dem Verkehr zuflieRen, weil wir uns auf der anderen Seite eine sehr hohe Summe, das sind
Millionenbetrage, an Korperschaftssteuer sparen. So ist das. Natlrlich konnte man sagen, es ist
schwer erklarbar, dass jetzt der Gaskunde den Verkehrsbhetrieb mitfinanziert. Aber bitte, dann stellt
sich die Frage, und die habe ich des Ofteren in diesem Kreise gestellt, das waren auch
Auseinandersetzungen mit dem damaligen Finanzreferenten Zagler, wie viel ist denn der Stadt der
offentliche Verkehr wert. Denn dann gibt es nur zwei Alternativen Kollege Hack. Wenn es nicht
mehr mdoglich ist mit dieser Querverbundfinanzierung zu arbeiten, dann gibt es nur zwei
Madglichkeiten. Entweder es bezahlt die Stadt den Abgang oder aber Herr Kollege Hack sie kdnnen
einen Antrag stellen, dass wir dann nur mehr jene Linien betreiben, die zumindest kostendeckend
arbeiten. Ich freue mich schon auf ihre Unterstitzung. Danke.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare



VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke. So, meine Damen und Herren, jetzt kommen wir zur Abstimmung. Wer dem Antrag die
Zustimmung erteilt, den ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. (SPO, FPO, GAL) Wer ist
dagegen? 7 (6 OVP, 1 LIF). Ubt jemand Stimmenthaltung? Der Antrag wurde mit Mehrheit
angenommen. Danke, nichster Punkt bitte.

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Meine sehr geehrten Damen und Herren des Gemeinderates, ein vieldiskutierte Bereich, ein
vieldiskutiertes Anliegen, ndmlich die Sanierung des Sportbeckens im Freibad, erreicht nun auch
diesen Gemeinderat, dieses hohe Gremium, in Form der Dringlichkeit. Wobei ich gleich vorweg
sage, dass die Dringlichkeit damit begriindet wird, dass diese Firma, die diese Auskleidung machen
wird, eine gewisse Vorlaufzeit braucht und wir naturlich, und wie ich glaube sie alle, daran
interessiert sind, dass wir auch rechtzeitig die néchste Badesaison erdffnen koénnen und dieses
Freibad wiederum der Bevolkerung zur Verfiigung stellen kénnen. Sie lesen aber auch, und da
mochte ich ganz kurz darauf eingehen, dass der seinerzeitige Beschluss des Verwaltungsausschusses,
uber die Vergabe der Leistungen fur die Erneuerung und Umbau der Wasseraufbereitungsanlage an
die Firma BWT Braunau zum Anbotspreis von S 5.186.485,36 exkl. der Umsatzsteuer, soll dahin
abgeédndert werden, dass an die genannte Firma lediglich die rohrtechnische Anbindung der
Edelstahlauskleidung an die bestehende Wasseraufbereitungsanlage die von der Firma zu rund S
1.000.000,-- Investitionskosten erbracht wird, vergeben werden soll. Nun, was sind die
Hintergrinde? Die Kollegen die im Ausschuss sind, wissen es, aber ich mdchte es auch ihnen kurz
darlegen. Es ist so, dass es nicht darum gegangen ist, und diese Vermutung ist ja auch hier im Hause
und in den Stadtwerke Kkolportiert worden, dass man sich auf der einen Seite bei der
Beckenauskleidung, etwas eingespart hat und dass man auf der anderen Seite daher bestrebt ist, diese
veranschlagte Summe, 16 Millionen werden im Budget drinnen stehen, unbedingt verbraucht. Das ist
nicht der Hintergrund gewesen, sondern es hat zwei wesentliche Griinde gegeben. Zum einen gibt es
das Bé&derhygienegesetz, das eben vorschreibt, dass bei unterschiedlichen Wassertiefen getrennte
Filterkreislaufe zu installieren sind. Wir haben unterschiedliche Wassertiefen im Bereich des
Sportbeckens und daher ist man von dieser Uberlegung ausgegangen. Zum anderen hat es auch einen
zweiten Grund gegeben. Man ist auch heute noch vonseiten der Stadtwerke der Meinung, dass es
eben besser gewesen ware, nachdem diese Filteranlage seit 1986 in Betrieb ist, dass man diese mit
der Anbindung an das neue Becken auch austauscht, weil man mit einer Lebensdauer von etwa 20
Jahren rechnet. Wir haben damals im Ausschuss folgende Vereinbarung getroffen, dass wir einen
Beschluss fassen, aber unter Bedachtnahme, dass noch einmal Ricksprache mit dem
Finanzreferenten gehalten wird, weil es sich ja um eine Finanzierung handelt, die in diesem Jahr ja
auch nicht vorgesehen war oder (iberhaupt eine Reparatur in diesem Jahr nicht vorgesehen war. Die
Finanzierung soll ja n&chstes Jahr, wie geplant, erfolgen. Inzwischen war dann aber die Situation so,
dass die zustandige Behorde, ndmlich die Bezirksverwaltungsbehérde, davon ausgeht, dass es sich
nicht um die Erneuerung einer Anlage handelt, sondern um eine Reparatur, dass daher das neue
Baderhygienegesetz nicht anzuwenden ist, auch unter Bedachtnahme der Tatsache, dass man ja
bisher keine Probleme mit der Wasserqualitat und Wassergute dort gehabt hat, das stimmt so und ist
auch so, und es daher, wie gesagt, nicht erforderlich ist, diesem Béaderhygienegesetz nachzukommen.
Die budgetdre Situation ist eben so, dass wir fur das nachste Jahr 16 Millionen Schilling vorsehen
und nachdem wir vonseiten der Stadtwerke in diesem Zusammenhang abgesichert sind, bin auch ich
als zustandiger Referent selbstverstdndlich der Auffassung, dass man eben diese 5,2 Millionen
vorerst nicht verwendet und diese Anbindung um die eine Million Schilling durchfiihrt. Obwohl, wie
gesagt, es natiirlich schéner gewesen wére, wenn man gleich diese Anlage mit erneuert héatte. Das
sage ich auch ganz offen. Aber die Situation ist so.



Meine Damen und Herren, ich mdéchte ihnen aber auch, bevor ich dann zur Verlesung des
Antragstextes komme, nicht verheimlichen, wie die derzeitige Situation aussieht. Derzeit ist es so,
dass die Baustelle Stadtbad ruht und zwar deswegen, weil ja wir in der Ausschreibungsphase sind,
was die Baumeisterarbeiten betrifft. Und zwar nicht zuletzt deswegen, weil die Bauabteilung vorerst
feststellen musste, in welcher Form der Umgang kostenginstig saniert werden kann. Und auch die
Liegeflachenerweiterung ist ja, wie gesagt, nach wie vor noch aktuell und wird auch so durchgefiihrt.
Hier darf ich schon einen Wehrmutstropfen, in die an sich positive Sache der Sanierung, einbringen
und zwar hat es sich gezeigt, dass es doch sinnvoller gewesen ware, wenn man hier von einem
Baderfachmann die Planung hatte rechtzeitig durchfiihren lassen. Das war ja auch ein Anliegen
vonseiten der Freiheitlichen GR-Fraktion und von uns, mit Unterstiitzung von anderen Kollegen, um
das nicht in den Hintergrund zu riicken. Jetzt ist es so, dass man vonseiten des Bauamtes, unter
Zeitverzug, entsprechende Handlungen setzen muss und man muss korrekterweise sagen, dass das
nicht so einfach ist. Man kann das nicht aus dem Handgelenk schiitteln. Man musste z. B. gewisse
Proben dort abnehmen, was die Oberflache des Umganges betrifft. Es ist so, dass festgestellt wurde,
dass der Estrich erneuert werden muss, was friher nicht angenommen wurde, dass eine
entsprechende Verdichtung und auch eine Versiegelung dort dann in diesem Bereich durchgefiihrt
werden muss. Wir hoffen aber, dass es trotz dieser von mir jetzt aufgezeigten Verzdgerungen
maoglich sein wird, termingerecht, Mitte Mai néchsten Jahres, diese Anlage wieder zu eréffnen.

Ich darf ihnen daher, meine Damen und Herren des Gemeinderates, den Antrag des
Verwaltungsausschusses fur die wirtschaftlichen Unternehmungen ,,Stadtwerke Steyr” an den
Gemeinderat verlesen.

15) BauH-3/00

Freibad Steyr; Sanierung Sportbecken samt Umgriff; Anbindung der Wasseraufbereitungsanlage;
Vergabe der Leistungen.

Der Gemeinderat mdge beschliel3en:

Aufgrund der Amtsberichte der Direktion der Stadtwerke Steyr vom 10. 10. I. J. und 30. 10. I. J.
sowie zufolge des Vergabevorschlages der FA fur Hochbau des Geschéftsbereiches Il wird der
Auftragsvergabe an nachstehende Auftragnehmer zur Sanierung des Sportbeckens samt Umgriff mit
rohrtechnischer Anbindung an die bestehende Wasseraufbereitungsanlage zugestimmt.

a) Rohrtechn. Anbindung an die bestehende Wasseraufbereitungsanlage

Fa. BWT, Braunau ca. S 1.000.000,-- (exkl. USt.)

b) Erneuerung der Beckenauskleidung in Edelstahl

Fa. Berndorf Béderbau, Berndorf S 6.288.319,20 (exkl. USt.)

Die erforderlichen Mittel in Hohe von rund S 7.290.000,-- (exkl. USt.) werden erst im Budgetjahr
2001 bendtigt und sind daher bei der Budgeterstellung 2001 zu berticksichtigen.

Wegen Dringlichkeit wird der Magistrat Steyr gem. § 47, Abs. 5 des Stadtstatutes 1992 zum
sofortigen Vollzug erméchtigt.

Frau Vizeblrgermeisterin ich darf sie bitten die Diskussion bzw. die Abstimmung Uber diesen
Antrag durchzufihren.



VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke. Zu Wort gemeldet hat sich Herr StR Bremm. Ich erteile es ihm.

STADTRAT GERHARD BREMM:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich mdchte das eigentlich nicht verlangern, aber der Form halber,
dass im Protokoll das auch einmal festgehalten ist, gehort das schon ein bisschen ins rechte Licht
geriickt, was der StR Eichhiibl dazu gesagt hat, weil wenn er schon so in die Tiefe geht, was im
Vorfeld geschehen ist, dann gehort wirklich die Kirche im Dorf gelassen. Bezlglich der Sanierung
des Freibades war nur das Becken immer zur Diskussion, mit einem Kostenaufwand, so geschéatzt
uber den Daumen, da sind wir ja Weltmeister, aber dieses Mal ist es berraschenderweise billiger
geworden, man hat immer ca. von 9 Millionen Schilling gesprochen, was das Becken kostet. Dann
haben Firmen angeboten und Gberraschenderweise ist das billiger geworden. Sonst ist es eh meistens
umgekehrt. Der Kostenvoranschlag ist dann auf ca. 6 Millionen Schilling gekommen. Dann hétte
man schon die Wasseraufbereitungsanlage so unten hineingeschoben, damit man die auch machen
kann. Man kann ja sagen, macht man sie oder macht man sie nicht. Ich meine, sie ist 20 Jahre, aber
man kann ja sagen ob man sie will. Es war aber von Haus aus nicht vorgesehen. Es hat dann im
Verwaltungsausschuss schon Debatten dartiber gegeben und nicht gleich einhellige Auffassung dazu,
lieber Roman, sondern wir haben schon das Thema dort angeschnitten und haben das ausfihrlich
diskutiert. Ich habe mich absichtlich zum vorhergehenden Tagesordnungspunkt nicht geduRert, da
gébe es schon Manches zu sagen. Ganz happy sind wir nicht immer zu gewisse VVorgangsweisen und
Abldufen. Aber es ist eh oft miRig daruber zu reden. Auf einmal ist die Idee aufgetaucht, da ist man
dann mit dem Gesetzblatt gekommen, und hat hergelegt, It. Gesetz, das 1997 oder so ungefahr im
Parlament beschlossen worden ist, sind wir verpflichtet, dort die Filteranlagen zu wechseln, die neue
Wasseraufbereitungsanlage auch zu machen. Unter diesem Gesichtspunkt haben wir natirlich, wir
waren nicht in der Lage im Verwaltungsausschuss diese Rechtsmeinung den Direktoren der
Stadtwerke zu widerlegen, vorbehaltlich dort die Empfehlung abgegeben, dass dieser Betrag mit
Wasseraufbereitungsanlage an den Gemeinderat weitergeleitet wird. Also, das war dort die
Darstellung. Wie es halt dann so schon ist, man ist ja von Uberraschungen in diesem Bereich nicht
immer gefeit, aber auch du nicht, ich gebe nicht dir die Schuld Roman, weil du hast es dort ja auch
nicht immer ganz leicht und einfach, da kénnte man dich ja sogar ein bisschen bedauern, auf einmal
hat sich wieder herausgestellt, dass die Rechtsmeinung, die von den Stadtwerken dort vertreten
worden ist, nicht gestimmt hat. Wir sind nicht verpflichtet, wir brauchen diese neu
Wasseraufbereitungsanlage und die Filteranlage nicht erneuern. Dann ist selbstverstandlich, dass
man nicht sagt, reiBen wir irgendetwas heraus, was noch funktioniert, das kostet tber 5 Millionen
Schilling. Nur weil es so schon ist, weil wir eine neue Aufbereitungsanlage drinnen haben wollen.
Da ist das Geld nicht im Uberfluss da, da sollte man es dann in die Hand nehmen, wenn es
notwendig ist. Wir rei8en ja auch zu Hause den Boiler nicht heraus, wenn er noch funktionsféhig ist,
sondern wir wechseln zu Hause den Boiler erst dann aus, wenn er nicht mehr die Leistung bringt und
nicht mehr funktioniert. So haben wir das auch gesehen. Wenn du jetzt anschneidest, dass wir im
Verzug sind und dass hier, aufgrund mangelnder Bereitschaft fur die Sanierung und Untersuchungen
notwendig sind und wir da zeitlich im Ruckstand sind, dann ist es typisch Stadtwerke. Es wirde
mich heute wirklich gewaltig tduschen, wenn nicht der Mai als Er6ffnungstermin gehalten werden
kann, weil er darf ndmlich nicht halten, weil das gibt es ndmlich nicht, dass einmal wirklich etwas
hélt. Wenn man jetzt sagt, dass dort der Beton oder der Estrich erneuert wird und das hat man vorher
nicht untersuchen kénnen, dann muss ich sagen, niemand ist daran gehindert worden, dass er einmal
nicht in das Stadtbad hinunter geht und schaut sich den Estrich an und macht vielleicht eine
Probebohrung udgl. Da brauche ich noch gar nichts sanieren, das kann ich mir ansehen. Aber das tut
man ja nicht, das wiirde man ja gar nicht tun, ...



GEMEINDERAT KURT APFELTHALER:

Ich gehe auch nicht mit der Hilti baden.

STADTRAT GERHARD BREMM:

... weil man will ja gar nicht zeitgerecht fertig werden, weil man braucht wieder einen Schuldigen.
Das ist ja bei den Direktoren noch nicht ganz verkraftet, dass sie die neue
Wasseraufbereitungsanlage nicht bekommen. Das stecken die ja nicht so einfach weg. Das muss ja
irgendein Nachspiel haben. Das Nachspiel wird wahrscheinlich wieder sein, dass nicht der 15. Mai
der Erdffnungstermin des Freibades ist, sondern irgendein spéterer Zeitpunkt. Ich wirde mich
wundern, wenn das nicht eintreten wirde. Da hére ich dich schon leise gehen Roman, wie du dich
anschleichst und vorbereitest auf dass da irgendetwas im Busch ist.

Gelachter

STADTRAT GERHARD BREMM:
Das wollte ich als Aufklarung dazu gemacht haben.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke. Wiinscht noch jemand das Wort? Das ist nicht der Fall. Schlusswort gew(inscht?

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Ja selbstverstandlich. Der Herr Kollege Bremm hat mich ja direkt herausgefordert. Ich muss gleich
vorweg sagen, ich habe kein Bedurfnis mich leise anzuschleichen. Es ist durchaus auch in meinem
Sinne, laut und deutlich an dich heranzutreten. Kollege Bremm, du erlaubst mir schon, dass wir trotz
deiner Ausflihrungen jetzt in einigen Punkten unterschiedlicher Auffassung sind. Ich darf gleich
beim Ende deiner Ausfuhrungen beginnen. Bitte schén, du musstest schon schon langsam wissen,
dass die Stadtwerke jetzt ja nicht am Zug sind, sondern dass das ganze Geschehen Uber die
Bauabteilung abgewickelt wird. Ich sage das noch einmal ganz deutlich, die kénnen auch nicht
zaubern. Vielleicht kann der Kollege Mayrhofer dir das einmal erklaren, dass das nicht so einfach ist
wie man sich das vorstellt. Der Kollege Apfelthaler hat ja wirklich einen sehr guten und lustigen
Einwand gemacht, den ich wiederholen mdchte, er hat gesagt: ,,Er geht auch nicht mit der Hilti
baden!* Uber den Estrich sind namlich so Platten dartber, sofern du dich nicht erinnern kannst. Da
unten hineinzuschauen ist gar nicht so ohne weiteres moglich. Ich sage es noch einmal sehr deutlich,
die Feststellung ob der Estrich noch tragféhig ist oder nicht haben nicht die Stadtwerke zu machen
gehabt, sondern das ist vonseiten des Bauamtes durchgefiihrt worden. Ich schenke den Leuten, die
dort ihre Tatigkeit austiben, vollstes Vertrauen. Das darf ich auch hier sehr deutlich sagen. Eines
noch Kollege Bremm, wenn es tatséchlich so gewesen wére, dass jemand etwas unterjubeln wollte,
namlich die Filteranlage, dann hétte das zu einer Erhhung der Summe gefuhrt, von der man immer
gesprochen hat. Das ist aber nicht der Fall. Also hat niemand versucht, etwas unterzujubeln.



Frau Vizebirgermeisterin, darf ich sie bitten die Abstimmung durchzufihren.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Es hat aber urspriinglich schon geheil3en, das Gerat ist kaputt, das gehort erneuert. Aber die hatten
schon die ganze Filteranlage gewollt. Das muss man schon ehrlich sagen. Aber wenn man sagt, das
hélt ungefahr 20 Jahre, dann muss man sagen, dass sie noch 6 Jahre halten kann. Sie kann aber auch
noch 10 oder 15 Jahre halten. Wenn die Filteranlage heute kaputt ist, dann muss man sie eh
nachristen. Ganz einfach. Jetzt haben wir uns ein bisschen was erspart. Ich hoffe zumindest, dass
das wirklich fertig wird, wenn wir die Saison eréffnen, weil man weild aus eigener Erfahrung, dass es
heuer schon beizeiten sehr warm war, dass es die Bader verdient hatten, wenn sie friher aufgesperrt
hatten. Aber ich hoffe, dass es am 15. Mai fertig ist. Es geht ja nicht einer mit der Hilti baden,
sondern er geht ja mit der Hilti hinunter, weil er schauen muss ob das in Ordnung ist. Er kann sich
zwar eine Badehose anziehen, aber er braucht nicht baden gehen.

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:
Frau Vizeblrgermeisterin erlauben sie mir, dass ich noch einen Satz sage? Na ja, so einfach ist das
wirklich nicht und das kann ich auch so nicht im Raum stehen lassen. Frau Vizeburgermeisterin es

ist so, dass zu einer Beckenauskleidung auch die Anbindung und die Anschlisse an die Filteranlage
dazu gehdren.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Das wissen wir eh.

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Weil man die Erneuerung der Filteranlage, um einerseits dem Bé&derhygienegesetz Rechnung zu
tragen und um andererseits zu vermeiden, dass man noch unter Umstdnden die ganzen Filterkessel
herausreien muss, hat man das in die Beckenerneuerung mit einbezogen und daher ist man auf die
etwas mehr als 9 Millionen Schilling gekommen. Danke.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Das ist eh da gestanden, das habe ich eh verstanden. Danke.

So, jetzt kommen wir zur Abstimmung. Wer dem Antrag die Zustimmung erteilt, den ersuche ich um
ein Zeichen mit der Hand. Ubt jemand Stimmenthaltung? Ist jemand dagegen? Einstimmige

Annahme.

Ich wirde jetzt eine Pause von 10 Minuten vorschlagen. Bitte Iiften, weil es hat eine derartig
schlechte Luft hier herinnen.



PAUSE VON 19.33 UHR bis 19.46 UHR

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Bitte Herr StR Mayrhofer.

BE: STADTRAT GUNTER MAYRHOFER:

Im ersten Antrag geht es um die Errichtung des Parkplatzes Christkindl. Es ist ein
Dringlichkeitsbeschluss. Wie der Herr Bilrgermeister eingangs der Gemeinderatssitzung schon
ausgefuhrt hat, haben wir rechtzeitig vor dem Einsetzen des Weihnachtsgeschéftes in Christkindl den
lange ersehnten Parkplatz jetzt verwirklicht. Dafur sind Mittel in Hohe von S 1.144.000,--

notwendig, die von der VA-Stelle Verkehrsdrehscheibe verwendet werden. Dieser Antrag erfolgt mit
Dringlichkeit. Ich ersuche um ihre Zustimmung.

16) BauStr-15/00
Errichtung Parkplatz Christkindl; Vergabe der Arbeiten; Dringlichkeitsbeschluss.
Der Gemeinderat mdége beschliel3en:

Aufgrund des Amtsberichtes des GB I11/FA Tiefbau vom 7. November 2000 wird der Errichtung des
Parkplatzes Christkindl, wie folgt zugestimmt:

Erdarbeiten:
Fa. Steindl, Weistrach S 108.888,-- inkl. MW St.

Herstellung des Parkplatzes:

Fa. Zwettler, Steyr S 1.034.611,20 inkl. MWSt.

Die erforderlichen Mittel in HOohe von S 1.144.000,-- inkl. MWSt. werden durch eine
Kreditibertragung von VSt. 5/612000/775000 (Kapitaltransfer-zahlungen an Unternehmungen -
Verkehrsdrehscheibe), wo diese Mittel nicht mehr bendtigt werden, zu VSt. 5/612000/002600
(Parkplatz Christkindl) finanziert.

Zur Finanzierung dieser Ausgabe ist eine Darlehensaufnahme in der Hohe von S 1.144.000,--
notwendig, die hiemit grundsatzlich genehmigt wird. Uber den Darlehensgeber und die
Darlehenskonditionen wird, auf Basis einer vom Geschaftsbereich fir Finanzen durchzufuhrenden
Ausschreibung noch ein gesonderter Beschluss herbeigefihrt.

Infolge Dringlichkeit wird der Magistrat der Stadt Steyr gem. 8 47 Abs. 5 StS 1992 zum sofortigen
Vollzug dieses Beschlusses ermachtigt.



BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Gibt es eine Wortmeldung? Das ist nicht der Fall. Wir kommen daher gleich zur
Abstimmung. Wer flir den Antrag stimmt, den bitte ich um ein Zeichen. Gegenprobe?
Stimmenthaltung? Der Antrag ist einstimmig angenommen.

STADTRAT GUNTER MAYRHOFER:

Danke sehr. Der ndchste Antrag ist ein sehr angenehmer Antrag. Hier geht es um die Verleihung des
Ehrenzeichens ,,Steyrer Panther* fiir das Jahr 1999. Ich darf noch einmal ausfiihren, hier geht es um
eine Auszeichnung der Stadt Steyr fur besondere Verdienste in der Denkmalpflege, die wie jedes
Jahr an zwei Hausbesitzer und eine bauausfiihrende Firma vergeben wird. Es ist die Familie Nothaft,
fir die wirklich vorbildliche Renovierung ihres Hauses in der Enge bzw. Kai und die Familie
Wimmer in der Berggasse. Die bauausfihrende Firma ist die Firma Franz Hackl. Ich ersuche um
Zustimmung.

17) K-1/00

Verleihung des Ehrenzeichens ,,Steyrer Panther 1999“; Auszeichnung der Stadt Steyr flr besondere
Verdienste in der Denkmalpflege.

Der Gemeinderat mdge beschliel3en:

Aufgrund des Amtsberichtes der FA fir Altstadterhaltung, Denkmalpflege und Stadterneuerung vom
8. November 2000 wird an folgende Personen, die sich besonders fir die Pflege und Erhaltung von
Baudenkmalern in der Stadt Steyr einsetzen und Aufergewohnliches fur die Altstadterhaltung,
Denkmalpflege und Stadterneuerung geleistet haben, als Anerkennung das Ehrenzeichen ,Steyrer
Panther* verliehen.

1. Auszeichnung ,,Steyrer Panther* fir Hauseigentiimer:
GeméaR I11 Abs. 1 der Richtlinien werden genannt:
1.1. Herr Mag. Peter Wimmer Objekt Berggasse 38

Das Objekt besteht aus einem zweigeschossigen, traufstdndigen, spatgotischen Baukorper, der durch
einen Vorsprung mit Schopfwalm ber der Feuermauer die gestaffelte Baulinie nachvollzieht. Dieser
zweiachsige Vorsprung besitzt an den Obergeschossfenstern abgefasste Sohlbanke des spatgotischen
Baukerns. Die Seitenfront des Vorsprunges tragt einen einachsigen Erker (ber einen
segmentbogigen, abgefassten Unterzug auf Kragkonsole.

Ein wesentlicher Punkt der Gesamtsanierung war die Restaurierung der Fassade, sowie eine
Neuanfertigung der Fenster. Notwendig war der Rickbau des grofRen, auf die Fassade keine
Ricksicht nehmenden Fensters im ersten Obergeschoss (berg-gassenseitig). Bezliglich der
Fassadengestaltung konnte nach entsprechenden Freilegungen und Festigungen nun der Zustand der
Fassade zur Zeit des Barockes représentiert werden. Durchgefiihrt wurden diese vorbildlichen
Arbeiten durch den Restaurator Josef Wintersteiger. Die Holzfenster wurden durch die Firma Dipl.-
Ing. Weidinger KG ausgeftihrt.



Zusétzlich zur Fassadensanierung erfolgte auch die Instandsetzung bzw. die Sanierung des Daches,
wobei berggassenseitig alte Tondachziegel verwendet wurden.

1.2. Fam. Nothaft Wilhelm und Eleonore Objekt Enge Gasse 31

Das Haus befindet sich am Ausgang der Enge Gasse vor ihrer Einmindung in den Steyrer Stadtplatz.
Das vorwiegend aus dem 16. Jhdt. stammende Geb&dude erstreckt sich als langgezogener, annéhernd
rechteckiger Baublock in die Tiefe bis zu seiner riickseitigen Front Ennskai Nr. 16 und umschlief3t
einen schmalen, ebenfalls in der Tiefenrichtung verlaufenden Hof.

Die funfachsige Fassade umfasst vier Geschosse, von denen das zweite und dritte in der ganzen
Breite des Hauses vorkragen. Das Erdgeschoss enthalt ein profiliertes Spitzbogenportal. Das
vorkragende zweite Geschoss schmickt als Steinfries ein spatgotisches MaRwerkband, das ebenso
wie bei dem bekanntesten gotischen Burgerhaus in Steyr, dem Bummerlhaus, als durchgehendes
Parapetband die Fassade schmiuckt.

Uber diesem gotischen Vierpassband erhebt sich die einfache Hausfront in der Umgestaltung der 2.
Hélfte des 18. Jhdts. Das zweite und dritte Geschoss sind einheitlich behandelt und durch eine
Kolossalordnung mit lisenenartigen  Vertikalstreifen zusammengefasst. Stukkierte
Fensterbekronungen ergénzen den einfachen Schmuck der flachigen Parapete. Das vierte Geschoss
ist hinter dem Hauptgesimse zuriickgesetzt.

Im Hof sind der spatgotische Laubengang des 3. Geschosses und die an Toren und Tiren noch
vorhandenen spétgotischen Zierate hervorzuheben.

Die rickseitige Front des Hauses Ennskai Nr. 16, umfasst Achsen in vier Geschossen. Sie ist
charakterisiert durch das profilierte Rundbogenportal in der Mittelachse des Erdgeschosses, das um
einige Stufen erhoht und von einer rundbogigen Pfeilerarkade Uberwolbt ist, die eine seichte
Vorhalle bildet und daruber einen rechteckigen Erker tragt, dessen Fensterbriistung im zweiten
Geschoss mit sieben Wappenfeldern geziert ist.

Die Eigentimer, Familie Nothaft, sind seit Jahren bemiht, ihr Haus den Intentionen des
Denkmalschutzes folgend vorbildlich instandzuhalten. Neben der Sanierung des reizvollen oben
erwéhnten schmalen Innenhofes wurden auch die gewdlbten ehemaligen Lagerrdume des
Erdgeschosses durch den Restaurator Josef Wintersteiger restauriert (Putzsanierung, Verlegung eines
Ziegelbodens). Im Jahre 1999 erfolgte die Restaurierung der Fassade der Enge Gasse. Auch hier
wurden die Arbeiten durch entsprechende Fachkrafte, Restaurator August Schmidl bezuglich Putz,
sowie die Firma Wedenig fur die Steinteile, herangezogen. Bei der Steinrestaurierung wurden die
sanierten Steinteile ebenfalls mit einer Kalkschlamme, wie das Bummerlhaus oder das Steyrer
Rathaus, Uberzogen.

2. Auszeichnung ,,Steyrer Panther* fur praktische, bzw. theoretische herausragende
Leistungen:

2.1. Bau- und Modbeltischlerei Hackl

Die Tischlerei Hackl fertigte im Jahre 1995 auf Anfrage der FA flr Altstadterhaltung,
Denkmalpflege und Stadterneuerung ein Musterkastenfenster an. Dieses Fenster zeichnete sich durch
eine dem historischen Vorbild entsprechende Profilierung aus (dieses ist von der Dimensionierung
zarter und von der Profilierung reicher). Dieses Musterfenster, das dem Altstadtcharakter bestens
entspricht, wurde auch Vorbild fir andere Tischlereien, die nun ebenfalls bereit waren,
entsprechende Fenster dieser Qualitat zu produzieren.

Weiters hat sich die Firma Hackl auf die Anfertigung von dem historischen Vorbild entsprechenden



Fenstern spezialisiert. Als Beispiel sei genannt: das Holzkreuzsprossenfenster. Das
Holzkreuzsprossenfenster war in der Renaissancezeit tblich, es loste das gotische Steinkreuzfenster
ab (erhalten z. B. Gasthof Mader). Das steinerne Kreuz wurde durch eine Holzkonstruktion ersetzt,
sodass, wenn alle vier Fensterflugel gedffnet sind, das Holzkreuz sichtbar bleibt. Die
Sonderanfertigung dieser Fenster wird durch die Firma Hackl in vorbildlicher Weise erfullt. Als
Beispiel seien die ennskaiseitigen Fenster des Objektes Stadtplatz 33 (Foto Mehwald) oder das
Bummerlhaus, Stadtplatz 32, erwéhnt.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Gibt es dazu eine Wortmeldung? Das ist nicht der Fall. Wir kommen zur Abstimmung.
Wer flir den Antrag stimmt, den bitte ich ein Zeichen zu geben. Danke sehr. Gegenprobe?
Stimmenthaltung? Der Antrag ist einstimmig angenommen.

STADTRAT GUNTER MAYRHOFER:

Der néchste Antrag beziehet sich auf die Nordspange Steyr, Begleitmalinahmen. Hier geht es um den
Zwickel, auf dem der Parkplatz errichtet wurde, bei der Ausfahrt Gleink. Hier wurde es in
Zusammenarbeit mit dem Land Oberosterreich, der bauausfiihrenden Firma, zu einem sehr, sehr
gunstigen Preis, namlich S 98.100,-- inkl. MWSt., ermdglicht, dass dieser Zwickel befestigt wird und
damit auch als Parkplatz und Park and Ride Parkplatz Verwendung finden kann. Ich ersuche um
Zustimmung.

18) Bau3-1116/89
Nordspange Steyr; Begleitmanahmen; Zwickel Gleinker Hauptstral3e - Nordspange; Nutzflache.
Der Gemeinderat mége beschliel3en:

Die Burgermeisterverfliigung vom 31. Oktober 2000, womit gem. 8 49 Abs. 7 StS 1992 wegen
Dringlichkeit Nachstehendes verfligt wurde, wird genehmigt.

Aufgrund des Amtsberichtes des GB Il1/FA Tiefbau vom 31. Oktober 2000 wird der Errichtung der
Nutzflache im Bereich zwischen der alten BundesstralRe, der Nordspange Steyr und der Gleinker
HauptstralBe zugestimmt, und der Auftrag an die Fa. Traunfellner, Scheibbs, in Hohe von S 98.100,--
inkl. MWSt. erteilt.

Die erforderlichen Mittel in Hohe von S 98.100,-- werden durch einen Ubertrag der Kosten von VSt.
5/612000/775000 (Kapitaltransfer-zahlungen an Unternehmen - Verkehrsdrehscheibe), wo diese
Mittel nicht mehr bendtigt werden, zu VSt. 5/610000/770020 (Kapitaltransfer-zahlung Nordspange)
finanziert werden.

Zur Finanzierung dieser Ausgabe ist eine Darlehensaufnahme in der Hohe von S 98.100,--
notwendig, die hiemit grundsatzlich genehmigt wird. Uber den Darlehensgeber und die
Darlehenskonditionen wird auf Basis einer vom GB fir Finanzen durchzufiihrenden Ausschreibung
noch ein gesonderter Beschluss herbeigefihrt.



BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Wird dazu das Wort gewtinscht. Das ist auch nicht der Fall. Wir kommen zur Abstimmung. Wer fiir
den Antrag ist, den bitte ich um ein Zeichen. Danke. Ist jemand gegen den Antrag? Enthalt sich
jemand der Stimme? Das ist nicht der Fall. Der Antrag ist einstimmig angenommen worden.

STADTRAT GUNTER MAYRHOFER:

Mein letzter Antrag bezieht sich aufdie Kanal-Anschlussgebiihrenordnung, Anderung zum 1. 1.
2001. Es erfolgte eine Indexierung und diese betragt 3,52 %. Ich mdchte darauf hinweisen, dass im
Vorjahr auf eine Indexierung verzichtet wurde, d. h., dass diese Indexierung zwei Jahre betrifft. Es
ergeht daher der Antrag, so wie im Amitsbericht ausgefihrt, der Erhéhung der Kanal-
Anschlussgebiihrenordnung die Zustimmung zu geben.

19) Gem.Kann-27/97
Kanal-Anschlussgebiihrenordnung; Anderung zum 1. 1. 2001.
Der Gemeinderat mdége beschliefl3en:

Aufgrund des Amtsberichtes der FA fir offentliche Rechtsangelegenheiten und Verfassungsdienst
vom 13. November 2000 wird die in der Anlage beigeschlossene Verordnung betreffend die
Anderung der Kanal-Anschlussgebiihrenordnung der Stadt Steyr genehmigt.

Die Verordnung tritt am 1. 1. 2001 in Kraft und ist durch zweiwdéchigen Anschlag an den Amtstafeln
der Stadt Steyr kundzumachen. (Beilage)

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke. Zu Wort gemeldet hat sich Herr StR Eichhibl. Ich erteile es ihm.

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Wertes Prasidium, meine Damen und Herren des Gemeinderates. Obwohl sich die Reihen stark
gelichtet haben, ist es mir trotzdem ein Anliegen, zu diesem Antrag ein paar Anmerkungen zu
machen. Ich darf vorausschicken Herr Referent, Herr Kollege Mayrhofer, meine Damen und Herren
des Gemeinderates, dass wir diesem Antrag die Zustimmung geben werden, aber nicht etwa
deswegen, weil auch ich sie in der ndchsten Gemeinderatssitzung mit einer Anhebung im Bereiche
der Anschlussgebuhren Wasser und auch der Bezugsgebihren in Anspruch nehmen werde. Vielmehr
geht es mir darum klarzulegen und zu wiederholen was ich schon des Ofteren gesagt habe, dass es
fir mich und fur unsere Fraktion nachvollziehbar ist, dass man im Bereich der Indexanhebung auch
Gebihren entsprechend nach oben verandert. Das ist der Fall, daher auch nochmals die Zustimmung,
die ich vorhing bereits angekilindigt habe. Aber, meine Damen und Herren des Gemeinderates, im
Zusammenhang dieses Antrages sind auch die Kanalbeniitzungsgebiihren zu sehen. Ich darf ihnen in
Erinnerung rufen, was hier in diesem Gemeinderat bereits vor Jahren beschlossen wurde. Namlich
ein VVorausbeschluss der jahrlichen Anhebung der Kanalbeniitzungsgebihren, die ja bekannterweise



nach dem Wasserbezug pro Kubikmeter berechnet werden. Da war die Situation so, wie ich bereits
gesagt habe, vor Jahren hat man einen Vorausbeschluss in der Form gefasst, dass bis in das Jahr
2004, also Uber diese Funktionsperiode des Gemeinderates hinaus, beschlossen wurde, sukzessive
die Kanalbenttzungsgebihr auf S 38,50 inkl. der 10 %igen Umsatzsteuer anzuheben. Das ist der
Grund, meine Damen und Herren, warum ich mich zu Wort gemeldet habe, weil wir vonseiten der
Freiheitlichen GR-Fraktion im Allgemeinen, und ich im Besonderen, daran erinnern méchten, dass
wir diesem Beschluss nicht beigetreten sind, deswegen nicht beigetreten sind, weil es einfach keine
Grundlage dieser Anhebung gegeben hat, weil es keine entsprechende Kalkulation gegeben hat, die
diese Anhebung in einem Vorausbeschluss bis in das Jahr 2004 rechtfertigt. Daher habe ich mir
erlaubt sie daran zu erinnern, dass wir, wie gesagt, dieser Anhebung der Kanalbeniitzungsgebduhr, die
auf den Wasserbezug berechnet wird, die Zustimmung damals verweigert haben.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Weitere Wortmeldungen sehe ich keine. Wird ein Schlusswort gewiinscht?

STADTRAT GUNTER MAYRHOFER:
Ich mochte nur noch einmal darauf verweisen, dass diese Anpassung auch notwendig ist, weil
aufgrund eines Erlasses der OO. Landesregierung wir verpflichtet sind, eine gewisse

Mindestanschlussgebiihrenerhéhung nicht zu unterschreiten. D. h., es ist nicht etwas was wir hier
gerne oder freiwillig machen, sondern einfach eine Notwendigkeit. Ich ersuche um Zustimmung.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Der Antrag steht zur Abstimmung. Wer fur den Antrag stimmt, den bitte ich ein Zeichen
zu geben. Danke. Wer ist gegen den Antrag? Wer (bt Stimmenthaltung? 1 (LIF). Der Antrag ist mit
Mehrheit angenommen worden.

Ich danke dem Kollegen Mayrhofer. Nachster Berichterstatter ist Herr Ing. Spanring.

STADTRAT ING. DIETMAR SPANRING:

Wertes Prasidium, meine Damen und Herren des Gemeinderates. Unter Punkt 20) der heutigen
Tagesordnung des Gemeinderates habe ich einen Antrag der GAL, betreffend Gewéhrung einer
auBerordentlichen Subvention an den Kulturverein AKKU, vorzutragen. Er lautet:

20) Pras-746/00

Antrag der GAL-Steyr betreffend Gewéhrung einer auRerordentlichen Subvention an den
Kulturverein AKKU.

Sehr geehrter Herr Blrgermeister!



Die Gemeinderate Kurt Apfelthaler und Andreas Kupfer stellen gemall § 6 der GO folgenden
Antrag.

Der Gemeinderat mdge beschliel3en:
Aulerordentliche Forderung des KV AKKU in der H6he von S 85.000,--.

Begriindung:

Der KV AKKU hat mit Schreiben vom 5. Oktober 2000 um die auerordentliche Subventionierung
von 85.000,-- 6S angesucht. Die finanziellen Mittel werden fir dringende Investitionen und die
Durchfuhrung laufender Projekte bendtigt.

Der Kulturausschuss hat das Ansuchen als berechtigt erachtet und einstimmig beschlossen.

Unterzeichnet: Kurt Apfelthaler und Andreas Kupfer.

Ich bitte um Diskussion und Abstimmung.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Lengauer.

GEMEINDERAT ANDREAS KUPFER:

Darf ich den Antrag einmal formulieren?

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Er hat sich aber zu Wort gemeldet. StR Spanring hat eh den Antrag vorgebracht. Ihr konnt euch alle
melden, aber der Kollege Lengauer hat sich zuerst gemeldet, die Kollegin Frech und dann der
Kollege Kupfer.

GEMEINDERAT ENGELBERT LENGAUER:

Sehr geehrter Herr Burgermeister, sehr geehrte Frau Vizeblrgermeisterin, sehr geehrte Herren
Vizebirgermeister, sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrte Géste. Dieser Antrag, eigentlich
des Kulturausschusses, hat sehr viel Unruhe, viel boses Gerede, viele Mdglichkeiten sich zu
profilieren in Zeitungen in der Offentlichkeit und sehr viel Arbeit gebracht. Ich mochte meine
Wortmeldung auf vier Teile ausdehnen.

1) Eine kurze Wortmeldung und Stellungnahme zur Arbeit des Kulturausschusses geben.



2) Drei Satze zu Antrégen des Kulturausschusses sagen.
3) Kurz (iber die Leistung des AKKU’s zu sprechen.

4) Zum Antrag selbst Stellung nehmen.

Erster Punkt: Arbeit des Kulturausschusses:

Ich denke, dass wir alle, die wir im Kulturausschuss gearbeitet haben, in dieser Periode gezeigt
haben, dass wir Parteipolitik aus der Arbeit des Kulturausschusses drauf3en haben wollen. Auch ich
als Vorsitzender habe mich bemiht, nirgends, auch irgendwo, davon politisches Kleingeld
herauszuholen. Auch die anderen Mitglieder des Kulturausschusses haben das versprochen, gezeigt
und auch getan. Sowohl der Kulturreferent, wenn ich an seine Eréffnungsreden bei den Vernissagen
denke, keine Parteipolitik. Wenn ich denke, die Kollegin Frech und der Kollege Klausberger, bei
ihren Aktionen und Té&tigkeiten im Rahmen der Haushofer-Sache, da hatten sie sehr wohl das auch
fur sich, fir ihre Gruppe verwenden kdnnen, aber sie haben es nicht getan, weil wir uns ein
gemeinsames Arbeiten im Kulturausschuss vorgenommen hatten, oder der Kollege Fiala bei seinen
Konzerten und all seinen kunstlerischen Leistungen. Wir haben wirklich parteipolitische
Zuruckhaltung in der Arbeit des Kulturausschusses bewiesen. Ich weiR3, dass ich als
Kulturausschussvorsitzender deswegen manchmal oder sehr oft fir schwach, schwachlich, dumm,
naiv gehalten wurde, es mir auch dann und wann gesagt wurde. Uns ist es aber im Kulturausschuss
wirklich um die Arbeit an der Kultur gegangen.

Eine andere Sache, wir haben auch im Kulturausschuss nicht schlampig, gedankenlos, ohne
Verantwortung gegentiber dem Budget gearbeitet. Wir haben uns sehr wohl flr die Kultur eingesetzt,
wir haben aber sehr wohl auch geachtet, dass wir méglichst im Rahmen des Budgets geblieben sind.

Zweiter Punkt: Antrdge des Kulturausschusses:

Wir wussten und wissen, dass es Aufgabe eines Ausschusses fur eine Gemeinderatssitzung ist
vorzubreiten und so haben wir das auch immer gesehen und wir haben unsere Antrage auch immer
dieser Art formuliert, dass wir unsere Meinung, die immer einstimmig war, dem Gemeinderat zur
Beratung vorlegen. Wir empfehlen das eine oder andere, weil es uns einfach an Wichtigkeit so
geschienen hat. So haben wir es auch gehalten. Leider sind zwei unserer Antrdge nicht in den
Gemeinderat gekommen. Wir haben beide heute, jetzt, ja, als Vorsitzender des Kulturausschusses
misste ich jetzt einmal sagen, Gott sei Dank auf der Tagesordnung, wenn auch die Wege nicht gut
waren. Ich mdéchte schon auch in meiner Verantwortung als Vorsitzender des Kulturausschusses
sagen, ich habe das nicht richtig gefunden, dass unsere Antrdge nicht im Gemeinderat gelandet sind
obwohl ich nicht nur einmal, sondern sehr oft nachgefragt und nachgestoRen haben. Das muss also
auch festgestellt werden.

Nun kommen wir schon in die Nahe zum Antrag, der im Kulturausschuss in der Sitzung am 19.
Oktober einstimmig beschlossen worden ist. Dort hat es wiederum geheifl3en, der Kulturausschuss
leitet das Ansuchen an den Gemeinderat weiter, wir haben das Ansuchen gehabt, und ersucht um
Zustimmung, auch wenn dafir eine Darlehensaufnahme notwendig sei. Da ist es also um den Antrag
des Kulturvereins AKKU gegangen, um eine auBerordentliche Forderung in der Hohe von S 85.000,-
-. Man konnte in Klammer noch dazu sagen, das Forderungsansuchen des AKKU im Februar hatte
gelautet auf S 580.000,--. Wir haben uns damals an die Summe im Budget gehalten und haben diese
S 250.000,-- gegeben, obwohl wir wussten und obwohl uns allen im Kulturausschuss, und ich denke
auch jedem hier herinnen im Gemeinderat, die Leistung des Kulturvereines AKKU Kklar, deutlich und
auch wichtig erscheint. Wir haben aber damals einfach hin in der Verantwortung dem Budget
gegenuiber diese S 250.000,-- beschlossen, obwohl wir gewusst haben, dass das AKKU sicherlich
mehr Geld brauchen wiirde. Nun aber geht es um das Sein oder Nichtsein beim AKKU. Deswegen
wurde noch einmal ein Ansuchen um diese S 85.000,-- gestellt. Das AKKU, nur um Kkurz einen



Uberblick zu geben, ist erfolgreich, arbeitstiichtig und mit immens viel Freizeit und unbezahlten
Stunden, mit Begeisterung in der Kulturarbeit der Stadt Steyr, in der Sparte Theater, in der Sparte
Musik. Hier, um z. B. nur noch eines zu nennen, hat Josef Bernauer, der ein Schiler, einer der aus
dem AKKU kommt, den internationalen Kompositionspreis bekommen. Seine Leistung wird
weltweit gewertet. Er schafft es auch wieder, dass er junge Leute zur Musik begeistern kann, junge
Leute wieder weiter bringen kann. Weitere intensive Arbeit des AKKU in der Sparte Literatur, in der
Sparte Kindertheater, in der Sparte Kabarett, in der Sparte Schulerprojekte und auch in der
musikalischen Ausbildung der Jugend. Ich mdchte das nur ganz kurz machen. Dann war die
Schwierigkeit mit diesem Antrag. Vorerst hat es einmal geheiRen, er kame oder gehdre nicht in den
Gemeinderat, weil ja die Summe von S 85.000,-- eine Sache des StS sei. Das stimmt, aber warum
haben wir im Kulturausschuss gemeint in den Gemeinderat? Weil wir gewusst haben, dass wir eine
Kreditiiberschreitung brauchen, um diese Summe zu bekommen. Nun aber hat der Kollege Kupfer,
ich habe mich darlber geérgert, wir hatten halt sonst einen anderen Weg suchen mussen, diesen
Antrag, vielleicht gut gemeint, ich nehme es an, als Antrag der GAL vor 14 Tagen in den
Gemeinderat gebracht. Wir haben uns schon abgesprochen gehabt, dass wir sehr wohl diesen Antrag
in diesen Gemeinderat bringen. Nun aber, wo sollen wir das Geld hernehmen? Es hat ein Fur und ein
Wider gegeben und immer wieder die groRe Frage: ,,Wo nehmen wir das Geld her?* Allen ist klar,
dass das AKKU das Geld braucht. Nun aber wo her? Der Finanzreferent, der Herr Biirgermeister, hat
gesagt, das ist nicht méglich, wir mussen, wir kénnen dieses Geld nicht auftreiben. Deswegen, und
um wirklich fur das AKKU diese S 85.000,-- zu erreichen, mdchte ich einen Abanderungsantrag
nach § 9 stellen.

Abanderungsantrag § 9 der GO

Der Antrag der GAL-Fraktion, auBerordentliche Forderung des AKKU, soll dahingehend gedndert
werden:

Die auBerordentliche Forderung des Kulturvereins AKKU in der H6he von S 85.000,-- soll
zusétzlich zu der im Budget 2001 vorgesehenen Subvention im Janner 2001 ausbezahlt werden.

Begriindung:

Diese Auszahlung ist sinnvoll, da eine Kreditiiberschreitung vermieden werden kann. Auf’erdem
wirde auch der Auszahlungsmodus nach Antrag GAL eine Auszahlung im Janner 2001 bringen.

Jetzt gibt es natirlich eine Sorge, dass das Ansuchen beim Land nun nicht mehr positiv bearbeitet
werden konnte, aber auch dafur haben wir Sorge getragen und haben bei der Kulturabteilung und
beim Biro des Landeshauptmannes feststellen lassen, wenn diese positive Zusage zu den S 85.000,--
kommt, dann wird das Land das als Zusage werten. Die Auszahlung im Janner soll das nicht
behindern.

Sehr geehrte Damen und Herren, ich weil3, dass einige mich jetzt wiederum als schwach, dumm,
naiv oder missbraucht bezeichnen wollen. Mir geht es wirklich um dieses Geld fir das AKKU, weil
dieser Kulturverein so ausgezeichnete Arbeit leistet. Wir mussten danach ja noch viel mehr geben,
aber wir wollen einfach die Mdglichkeit schaffen, dass diese S 85.000,-- ausbezahlt werden kdnnen.
Ich ersuche daher wirklich, diesem Abanderungsantrag die Zustimmung zu geben. Danke.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:



Danke sehr. Herr Dr. Pfeil mochte zur Geschéftsordnung sprechen. Bitte sehr.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Herr Burgermeister, meine sehr verehrten Damen und Herren. Ich kenne mich jetzt wirklich nicht
mehr aus. Wir haben heute in diesem Raum gehdrt, auch in einem Kulturantrag der dringlich war,
dass Préliminierungen, die das néchste Budget betreffen, nicht méglich sind. Das haben wir heute
gehort. Jetzt wird ein Abanderungsantrag von SPO und OVP gemacht, wo man genau dasselbe
macht, nur weil man jetzt die Probleme hinausschieben mdchte. Ich bitte um Aufklarung. Danke.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Das kann man leicht aufklaren. In Wirklichkeit hat der gesamte Kulturausschuss beschlossen man
méchte dem Kulturvereinkn AKKU im nachsten Jahr mehr geben und gefordert hat, dass das
Kulturbudget aufgestockt wird um dieser Uberlegung entsprechen zu kdénnen, einstimmig.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Auch das andere ist einstimmig ...

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Sie haben gerade eine Frage gestellt, ich beantworte sie gerade. Es hat in der Budgetverhandlung die
GAL mehr Geld verlangt, natlrlich deutlich mehr Geld fiir das AKKU. Am allermeisten gleich fur
Jugendkultur. Es hat die OVP in diesem Bereich eine Aufstockung verlangt, es hat die SPO-Fraktion
in diesem Bereich eine Aufstockung verlangt. D. h. also, nachdem es eine einstimmige
Beschlussfassung im Kulturausschuss von allen Fraktionen gibt, wir eine Aufstockung des
Kulturbudgets neuerlich, nachdem wir das ja in der Vergangenheit auch schon einmal getan haben,
ins Auge fassen, ist dieser Vorschlag eine Bemiihung, das AKKU zu unterstitzen. Ich habe das jetzt
zum ersten Mal gehort, dass auch diese Hiirde mit der Landesfinanzierung versucht wurde zu
nehmen, also, dass auch von dort das Geld kommt, das also daran gekoppelt ist. Also, ich sehe da
eigentlich kein Problem. Ich stelle nur eines fest, ich habe auch schon einmal angeboten, wir haben
ja in unserer Fraktion sehr intensiv diskutiert, weil alle Kulturausschussmitglieder das intensiv
vertreten haben, und im Hinblick auf diese Befindlichkeit aller Fraktionen da etwas zu tun, haben
wir angeboten, eine Aufstockung im néchsten Jahr vorzunehmen. Es ist aber anscheinend, der
Kulturreferent hat sich da bemiht, nicht sehr auf Gegenliebe gestol3en. Eine Aufstockung in der
Gegend von 34 % der laufenden Subvention ist natlrlich nicht gerade ein ,Lercherl”. Die
Aufstockung hétte sogar noch ein bisschen mehr sein kdnnen, daruber ist auch gesprochen worden,
aber natirlich wenn 40 % Aufstockung auch zu wenig ist oder wenn verlangt wird, dass wir in einem
anderen Bereich hier von S 250.000,-- oder wenn man dann den zweiten Verein der dort ist nimmt
auf S 700.000,-- geht, ich meine, das sind nattrlich einmal Vorschlage und Positionspapiere, dann
muss ich euch ehrlich sagen, dann wird das fir den Finanzreferenten nahezu unmdglich da
mitzugehen. Ihr misst euch ja vorstellen, dass es ungefahr 200 Vereine in unserer Stadt gibt, dass
alleine im Sportbereich 70 Vereine bestehen und in anderen Kulturformen und Ausprédgungen auch
natlrlich der Wunsch nach mehr Geld da ist. Wenn wir hier solche Prédjudizfalle schaffen, dann muss
ich sagen, dann ist es fir mich als Finanzreferent nicht mitmachbar. Ich habe ja eigentlich auch



nichts dagegen, ich habe mich noch nie hineingemischt in die Vergabepolitik der Subventionen im
Kulturausschuss. Wenn also der Kulturausschuss, der insgesamt ein Budget von 26 Millionen hat,
jetzt kommt das, ich weild schon, dass frei verfligbar nur ein verh&ltnisméalRig sehr kleiner Teil ist,
aber dann sage ich euch eines: In jedem Betrieb, in jedem Unternehmen, wo Kosten gespart werden
mussen oder wo man umschichten will, muss man Prioritaten setzen. Da muss dieser Kostenblock,
und der ist gewaltig, 26 Millionen, durchforstet werden, da muss versucht werden ein Geld
freizumachen, das der Kulturausschuss natirlich umschichten kann. Ich werde mich nicht
hineinmischen und ich habe mich noch nie hineingemischt, lieber Kollege Lengauer, und bin
irgendwem in den Arm gefallen und habe gesagt, das durft ihr nicht oder das mochte ich nicht. Im
Gegenteil. Wenn zu mir wer gekommen ist habe ich hinaufgeschrieben, waren bei mir vorstellig,
haben gebeten, plausibel ersucht, ich bitte zu priifen, ob das nicht méglich ist. Ich bin keinem in den
Arm gefallen Wir haben das Kulturbudget aufgestockt. Aber es ist nicht moglich, meine Damen und
Herren, dass wir alle Jahre das Kulturbudget aufstocken, aufstocken, aufstocken. Das wird nicht
maoglich sein. Das ist auch in keinem Bereich mdglich, weil es ist jeder Referent, ganz gleich in
welchem Bereich, in einer dhnlichen Situation. Der Herr Mayrhofer braucht mehr fur Stral3en, hat
das auch schon massiv herangetragen, der Kollege Spanring tut das fiir die Kultur, die Kollegin
Mach, das haben wir heute lange diskutiert, was heit denn das, zwei Krafte dazu in der
Sozialabteilung. Da werden wir in der Gegend, bei der Qualifikation halt mit einer Million rechnen
missen. Ich habe euch auch erzéhlt, wir durfen vielleicht 30 Millionen weniger bei der
Getrankesteuer und bei Ankiindigungsabgabe erwarten. Ich hoffe, dass die Wirtschaft so gut weiter
geht und dass wir uber die Kommunalsteuer usw. halbwegs einen Ausgleich finden. Wir missen erst
sehen, wie der Finanzausgleich funktioniert. D. h., wir kdnnen uns nicht einfach determinieren, wenn
wir nicht wollen, dass die groflen Projekte stecken bleiben. Da ist die Kultur sogar sehr, sehr stark
dotiert, wenn wir unsere Vorstellungen umsetzen wollen. Bitte das sei schon bei dieser Gelegenheit
bemerkt. Ich will also wirklich kein einziges béses Wort tiber das AKKU sagen, ich war selbst dort,
es ist eine sehr engagierte Gruppe und sie haben sicherlich Schwierigkeiten die Finanzierung
vorzunehmen. Das trifft auch auf Jugendkultur zu. Aber bitte, Verdreifachung. Nehmt nur die
Jugendkultur her. Wir kaufen ein Haus um 4,5 Millionen, schieBen 3 Millionen zu, erkldren denen,
dass sie S 200.000,-- Subvention bekommen und jetzt bekommen sie S 250.000,-- Subvention plus
noch einmal S 100.000,-- fur das Kraftwerk, die sich auch dort befinden. Das ist den Herrschaften
naturlich zu wenig. Das verstehe ich schon. Naturlich ist das Geld immer zu wenig. Aber bitte
beachtet was wir z. B. Traditionsvereinen, die auch im Kulturbereich tétig sind, ich nenne jetzt da
irgendeinen, nehmen wir an S&ngerlust oder viele andere Chére und sonstige, Stahlklang, viele gibt
es also, die eigentlich sehr bescheidene Subventionen bekommen. Nehmen wir nur die gesamten
Sportsubventionen, die wir in der Stadt fur den laufenden Sportbetrieb ausgeben, an. Herr
Sportreferent wie viel ist das?

STADTRAT GERHARD BREMM:

1,2 bis 1,4 Millionen Schilling.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Also! Fir den laufenden Betrieb 1,2 bis 1,4 Millionen. Da ist selbst die Vorwérts, die vielbesonnene
Vorwaérts, mit einem Betrag von ich glaube S 64.000,-- dabei. S 64.000,-- Vorwérts, die immer
genannt wird, fir den laufenden Betrieb. So schaut das namlich aus. 70 Sportvereine bekommen 1,2
Millionen Schilling. Also, man muss die Dimensionen und die VerhaltnismaRigkeiten sehen. Ich
bitte das bei der weiteren Diskussion mit zu berucksichtigen.



VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Aber sie haben leider keine Antwort auf meine Geschéftsordnungsfrage gegeben. Warum die eine
hier vom Kulturausschuss einstimmig beflirwortete Geschichte erlaubt ist und auf der anderen Seite
nicht. Das ist heute am Anfang gesagt worden und jetzt mdchte ich wissen, warum eine
Préaliminierung ja und einmal nein.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Das ist eh keine Prédliminierung. S 85.000,-- sollen sie zu dem was ins ndchste Budget
hineingeschrieben wird dazu bekommen. Das ist v6llig anders zu betrachten.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Auf der anderen Seite ist es nicht erlaubt. Auf der anderen Seite, wenn ich einen Grundsatzbeschluss,
der auch einstimmig im Kulturausschuss, nach langer Diskussion, gefallen ist, nicht in den
Gemeinderat bringe, weil natlrlich, wenn ich den Grundsatzbeschluss ...

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Schauen sie, ich habe es ihnen eh gesagt Herr Dr. Pfeil. Jetzt kommen sie mit
Geschéftsordnungsgeschichten. Ich habe das nicht getan, Herr Dr. Pfeil. Ich habe diesen Antrag, jetzt
fangen wir aber ganz richtig an, wenn wir schon Uber Formalgeschichten reden, wenn sie das
Spielchen machen wollen, das kénnen wir auch gerne tun. Ich mache sie aufmerksam, mit S 85.000,-
- konnte ich sagen, wenn das die GAL mir gibt, wie sie es mir geschickt haben, bedaure Herr
Kollege Apfelthaler, das ist kein Thema fur den Gemeinderat, dieses kann ich dem StS zuleiten,
wenn sie das wollen. Der Antrag ist falsch gestellt. Das habe ich deswegen nicht gemacht, weil ich
mich dieser Diskussion gar nicht entschlagen méchte und weil ich mir von euch nicht vorhalten
maochte, ihr sitzt nicht im StS drinnen. Deswegen soll die Diskussion da ruhig mit offenem Visier
stattfinden und es soll auch gesagt werden, was gesagt werden muss. Nur der Kulturausschuss hat,
wie ich heute der Diskussion entnommen habe, bei anderen Tagesordnungspunkten, eine Reihe von
Beschliissen gefasst. Alle einstimmig und in grofRer Einhelligkeit und wahrscheinlich in groRer
Beflissenheit. Aber die haben alle finanzielle Auswirkungen. Und diese finanziellen Auswirkungen
kénnen nicht passieren lediglich aufgrund eines Ausschussbeschlusses im Kulturausschuss, sondern
erst aufgrund eines StS- oder GR-Beschlusses. Die Subvention wére flr den Gemeinderat zu niedrig.
Ich habe das nur deswegen hineingegeben, damit eine breite Diskussion dariiber abgewickelt werden
kann. Daher glaube ich kann man wirklich sagen, dass da keine Bemihung oder irgendeine
Verheimlichung oder irgendeine Position da ist, wo ich mit Geschaftsordnungstricks da arbeiten
mdchte. Ganz im Gegenteil. Ich stelle fest, alle Fraktionen wiinschen sich mehr Geld fur das AKKU,
alle Fraktionen reklamieren in das Budget fiir das nachste Jahr eine Aufstockung hinein. Wir werden
wahrscheinlich gar kein Budget zusammenbringen, ohne dass wir das auch wirklich tun und ich habe
auch nichts dagegen, wenn der Kulturausschuss mit dieser Aufstockung so umgeht wie er das fur
richtig halt. Ich hatte auch gar nichts dagegen, wenn der Kulturausschuss beschlieBen wiirde wir
machen eine Ausgabe ,, X nicht mehr in der GréRenordnung wie bisher und meinen, dass wir eine
Prioritdt fur AKKU oder von mir aus fir Jugendkultur setzen. Nur eines stort mich als
Finanzreferent, und das muss man sagen kdnnen wenn man fir die Finanzen verantwortlich ist. Ich
finde es ein bisschen ermidend und nicht sehr fantasievoll, wenn jedes Jahr zum Finanzreferenten
gesagt wird: ,,Wir wollen mehr fur die Kultur! Wenn der Finanzreferent sagt das geht nicht, weil



StralRen haben wir auch und Soziales haben wir auch und ich weif3 es nicht, 100 andere Geschichten
haben wir auch die wir alle wollen und es passiert ja nichts bitte sehr, was nicht beschlossen wird im
StS und im GR, weil der Birgermeister kann ja gerade S 25.000,-- alleine ausgegeben und selbst das
wird dann hinterher auch wieder aus einer Budgetpost sein mussen und wird offenkundig damit.
Also, dann wird alles von den Gremien beschlossen und da gibt es kein hinten vorbei und wir
werden es beschlieen miissen. Wenn vom Kulturausschuss gemeint wird eine andere Prioritat zu
setzen, bei seiner Mittelvergabe, dann habe ich gar nichts dagegen. Allerdings kann das schon im
Hinblick auf das Budget angemeldet werden und da mussen auch die Bedeckungsvorschldge her.
Also, das ist ja in Wirklichkeit dazu, aus meiner Sicht als Finanzreferent, zu sagen.

Aber die Frau Kollegin Frech hat sich als 2. gemeldet gehabt. Es sei denn, sie wollen dem Kollegen
Kupfer den Vortritt lassen.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Herr Blrgermeister so ist es. Es war bisher an sich Usus, dass jener, der den Antrag einbringt, auch
zu seinem Antrag Stellung nehmen kann, dass er ihn begriinden kann.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Bitte sehr. Herr Kollege Kupfer bitte.

GEMEINDERAT ANDREAS KUPFER:

Liebe Kolleginnen und Kollegen. Es ist eine spannende Diskussion. Es hat schon sehr spannend
begonnen, wie wir uns diesem Thema annéhern. Der Herr Birgermeister hat ja in einem Co-Referat
eigentlich die Problematik schon angesprochen und ich will jetzt gar nicht lange herumreden und
gleich da anschlieRen, wo er begonnen hat. Es geht um das gesamte Kulturbudget. Wir reden da von
25, 26 Millionen Schilling. Ich gebe ihm vollig Recht, dass unser Kulturbudget, im Vergleich zu
anderen Stadten in der GroRe der Stadt Steyr, &hnlich grof? ist. Der Kuchen, wenn man das von den
Prozenten her sieht, ist dhnlich groB. Nur was uns halt von diesen anderen Stadten schon sehr stark
unterscheidet ist, wie viel Geld tats&chlich fir die Vereine, fir den Spielraum zur Verfugung steht
und wie viel Geld bei uns tatsachlich in Kreditriickzahlungen, in die H&auser, ins Personal ect., die
Geschichte kennen wir schon seit Jahren, hineinlduft. Das ist das Problem. Ich stelle mich auch sehr
gerne der Diskussion. Ich denke mir, das wére auch etwas was man im Kulturausschuss einmal
sagen kann, okay, dann schichten wir um. Es geht ndmlich schon um Prioritaten. Ich denke mir, es
ist eine Prioritat, dass wir zuerst auf jene schauen, die in dieser Stadt Kultur machen, selbst
produzieren, den Ruf dieser Stadt als Kulturstadt fordern und dass es erst zweitrangig darum geht,
dass wir irgendwelche Events oder Gastspiele, die sehr wohl wichtig sind, teuer einkaufen, aber
unsere Vereine hier existenziell bedroht sind. Unsere Vereine sind existenziell bedroht. Wir reden da
nicht Gber irgendwelche Verein die Bastelarbeiten machen oder sich selbst bedienen. Das sind
Vereine, die hochqualitative Kulturarbeit machen, zum Teil ehrenamtlich, einen sehr guten Ruf nicht
nur in der Region in Oberdsterreich, in Osterreich haben, sondern international. Das wissen wir alle.
Nur wenn wir so weiter machen und sagen, jetzt S 85.000,-- mehr und das bekommt ihr vielleicht
néchstes Jahr obwohl sie schon im Vorjahr um S 580.000,-- angesucht haben und das Geld dringend
gebraucht hatten. Das ist Kleinkrdmerpolitik. Wir missen uns jetzt dieser Diskussion offen stellen
und eine Absicherung dieser Vereine schaffen. Wir zerbrechen uns in diesem Haus wochenlang,
Politiker, Magistratsdirektor, Burgermeister, den Kopf wie wir die Christkindlwelt retten. Eine



Million, zwei Millionen, drei Millionen, ich weif3 nicht was fur Zahlen da andauernd auftauchen. Ich
wirde mir einmal wiinschen, dass sich genau dieses Gremium eine Woche lang zusammen setzt und
sich Uber die Existenz des AKKU’s und des Roders z. B., aber auch andere Kulturvereine, die das
Geld brauchen, Gedanken macht um hier einmal diese Vereine auf eine finanzielle Basis zu stellen.
Was ich auch nicht aushalte ist, dass dann immer gesagt wird, und das sage ich auch dem Herrn
Birgermeister, dass es dann immer heiflt, der Herr Bilrgermeister ist Schuld, das ist der grofe
Kulturfeind und der Gegner der Kultur. So heif3t es dann immer. Ich glaube ihnen das ndmlich nicht,
weil sie waren ndmlich damals auch dabei, wie wir damals das Jugendkulturhaus eingerichtet haben.
Ich denke mir, das misste auch in ihrem Interesse sein, dass dieses Haus uberlebt, genauso wie der
Kulturverein  AKKU Uberleben muss. Da muss man sich einmal ansehen, unter welchen
Bedingungen, unter welchen Voraussetzungen diese Vereine arbeiten. Da z&hlt auch kein Vergleich
Sport und Kultur. Das sind einfach andere Voraussetzungen. Der Sport ist wichtig. Die finanzielle
Unterstltzung des Sports ist sehr wichtig. Ich will das Gberhaupt nicht gegeneinander aufrechnen.
Nur, genauso wie es im Sportbereich, in den Sporthallen Personal gibt, auf den FuBballpléatzen, wie
es Dachverbande gibt welche die Sportvereine unterstiitzen, genauso ist es halt bei der Kultur auch
notwendig. Man kann kein Kulturhaus, wie z. B. das Rdder oder das AKKU fiihren, das ist ein
riesiger Komplex, ist fertig ausgebaut, die Betriebskosten steigen, der Gaspreis, der Herr StR
Eichhlbl kann mir das bestatigen, da sind wir bei 15 % Steigerung. Alleine die Betriebskosten die in
diesem Haus steigen, Personal ist notwendig, weil sonst kann man das Haus zusperren. Wir kdnnen
da drinnen ein besetztes Haus machen oder irgendetwas, wir kdnnen basteln oder den Jugendlichen
das Uberlassen. Nur ein professioneller Kulturbetrieb ist weder im AKKU noch im Rd&der ohne
finanzielle Absicherung moglich. Das muss uns einfach bewusst sein. Wir haben heute schon einmal
den Punkt Praventionsarbeit gehabt. Im Jugendbereich, Kostensteigerung um 13 Millionen bei der
Jugendwonhlfahrt. Ich denke mir, wir haben iber Sozialarbeiter gesprochen, die wir anstellen mussen.
Sozialarbeiter treten eigentlich in Kraft, wo nicht mehr wirklich die Prévention da ist. Das ist schon
die ndchste Stufe. Wir haben in dieser Stadt Kulturvereine, die sehr stark in der Jugendarbeit
arbeiten. Das Kulturhaus als auch das Rdéder haben ganz stark Jugendarbeit. Beim AKKU beginnt es
sogar schon bei den Kindern. Das ist Pravention, dort beginnt Pravention. Wir diskutieren heute
wirklich um S 85.000,-- obwohl der Bedarf an und fir sich groRer ist. Wir haben keine Sorge, wenn
wir z. B., und ich muss diesen Vergleich machen weil es um das Geld geht, wenn wir einen Event
am Stadtplatz machen und der kostet S 400.000,--, wie der Steyrer-Mé&n. Fur zwei Tage, und die
verregnet es, und das Geld ist weg und allein S 100.000,-- haben funf Minuten fir den ORF gekostet.
Wir diskutieren hier tber 1 oder 2 Millionen fur die Christkindlwelt, dass wir sie halt fur einen
Monat aufsperren kdnnen und dann einen K&ufer suchen. Ich denke mir, es muss uns wert sein, dass
wir, diejenigen die in dieser Stadt arbeiten, und das sind viele und ich glaube Herr Bilrgermeister,
dass sie das auch unterschatzen, das ist kein Minderheitenprogramm. Das sind halt ein paar wenige
Verrickte, die in den Kulturvereinen arbeiten. Da gibt es einen Multiplikator, den unterschatzen sie,
den unterschétzen sie auch politisch.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Das habe ich nie gesagt.

GEMEINDERAT ANDREAS KUPFER:

Wenn wir nicht jetzt handeln, und da geht es nicht nur um die S 85.000,--, das ist jetzt eine Nothilfe,
da geht es um eine finanzielle Absicherung fur die ndchsten Jahre, dann sind die beiden Vereine tot
und das muss uns bewusst sein.



BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Frau Kollegin Frech bitte.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Geschétztes Prasidium, werte Kolleginnen und Kollegen des Gemeinderates, werte Gaste. ,,Die
Kunst hilft dem Kopf sich von der Ballast des Verstandes zu befreien.” Das ist ein Zitat.

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:
Von wem?

Gelachter

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

In Steyr gibt es scheinbar manche, wo die Kultur und die Kunst nicht diesen Stellenwert hat, weil
man gar keinen Ballast vorzuweisen hat. Das sind harte Worte, aber es ist Teil der Realitat. Wenn
sie, Herr Birgermeister, heute sagen, sprechen wir mit offenem Visier, dann sage ich, gerne aber es
wird ihnen nicht gefallen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Ja, ja, das kann sein.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Man muss sich das einmal vorstellen, der Kollege Lengauer hat es angedeutet. Da gibt es einen
Kulturausschuss und ich habe ja das Vergniigen oder die Verpflichtung, man kann es sehen wie man
will, dass ich in jedem Ausschuss tétig bin. Ich muss sagen, der Kulturausschuss war einer von
denen die zumindest, und ich betonen war, weil ich sehe es seit diesem Zeitpunkt nicht mehr so, wo
man wirklich den Eindruck gehabt hat, es geht konstruktiv zu arbeiten, weil dort Personen drinnen
sitzen, wo ich zumindest das Gefuhl bisher hatte, dass sie auch fiir die Kultur einstehen, weil sie sich
damit identifizieren. Ich habe sehr lange auch versucht diesen Weg gemeinsam mit dem Kollegen
Lengauer zu gehen, konstruktiv zu arbeiten, stdndig auch irgendwelche Dinge zu ertragen, hinterher
zu laufen um diese Harmonie nicht zu gefahrden. Irgendwann einmal ist der Punkt erreicht, wo man
schlichtweg nicht mehr will und nicht mehr kann. Diese Geschichte, wo man einen einstimmigen
Antrag im Kulturausschuss, der noch dazu ohne Wortmeldung erging, d. h., da gab es keine einzige
Wortmeldung in Richtung bedenken, wie kénnen wir das finanzieren, gar nichts. Abstimmung,
einstimmig, keine Wortmeldung. Es war immer (blich, dass ein einstimmig beschlossener Antrag,
auch wenn er formalrechtlich nur eine Empfehlung ist, an den Gemeinderat weitergeleitet wird. Das
ist in diesem Fall nicht passiert. Zahlreiche Mitglieder des Kulturausschusses haben sich wirklich



bemiht, dass dieser Antrag auf die Tagesordnung kommt, dass er aus der Parteipolitik heraus
gehalten wird, in dem der StR Spanring als Zustdndiger fur Kultur diesen Antrag auf die
Tagesordnung setzt, ndmlich als Antrag des Kulturausschusses, damit es eben nicht ein
Parteienantrag wird. Es war nicht mdglich, man wollte nicht. Dass es nicht um S 85.000,-- geht, ist
wohl jedem hier herinnen inzwischen langst klar geworden. Weil wenn ich von heute auf morgen S
200.000,-- fur den Rathausvorhang habe, wenn ich von heute auf morgen S 1.000.000,-- fir ein
Filmprojekt habe, wo ich auch Kredite aufnehmen muss, dann kann es wohl nicht um S 85.000,--
gehen, die ich nicht bedecken kann. Hier geht es um ganz was anderes. Hier geht es darum, dass man
mit Bestimmtheit verhindern wollte, dass dieser einstimmig beschlossene Antrag des
Kulturausschusses auf diese Tagesordnung kommt. Ich kann ihnen auch sagen warum das so war.
Weil eines ist schon klar, wenn dieser Antrag vollinhaltlich auf diese Tagesordnung gekommen
ware, dann hatten sich hier herinnen 36 Mandatare deklarieren miissen. Stehen sie zu dem, ndmlich
stehen die Mitglieder des Kulturausschusses zu ihrer Entscheidung im Kulturausschuss oder stehen
sie nicht dazu. Das wollte man verhindern, weil dann hatte es moglicherweise passieren kénnen, dass
manch einer gegen die eigene Fraktion stimmt und das kann nicht sein. Ein freies Mandat, das gibt
es ja wirklich nur laut Statut, aber nicht in der Realitat.

STADTRAT GERHARD BREMM:

Bei ihnen gibt es das.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:
Bei mir ist es automatisch in Personalunion.

Gelachter

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Aber sie kdnnen mir glauben, gébe es mehrere Mandatare, dann hatten die die Mdoglichkeit so zu
stimmen, wie es nach ihrem Gewissen geht. Aber das wollte man verhindern, und das ist die Realitat.
Das finde ich am schlimmsten an der Geschichte. Ich habe kein Problem, mit keinem Kollegen hier
herinnen, der sagt, es tut mir Leid, ich kann bei diesem Antrag nicht mitgehen, weil ich eben finde,
wir haben eine so schlechte finanzielle Situation, ich stimme dagegen. Damit habe ich kein Problem,
es tut mir nur Leid, aber ich habe kein Problem damit. Ein Problem damit habe ich, wenn man
einfach versucht, sich irgendwie zu verschanzen, die eigene Meinung nicht deklarieren zu wollen.
Da habe ich dann ein Problem. Das ist ja der Grund, warum es diesen Abanderungsantrag jetzt hier
gibt, der von der SPO, OVP vorgelegt worden ist. Es ist dann schon sehr eigenartig, dass dieser
Abanderungsantrag der OVP-Fraktion und SPO-Fraktion allen Mandataren vorgelegt wird, dass aber
der Abanderungsantrag der LIF-Fraktion, FPO-Fraktion und GAL-Fraktion nicht in Kopie vorgelegt
wird, obwohl er dem Blrgermeister bereits seit langerer Zeit zuging.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Ihr Antrag?



GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Ja.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Den haben sie mir gerade zuerst hergelegt.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Den Antrag hat niemand jetzt bekommen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Den haben sie ja gerade zuerst hergelegt.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Den habe ich bereits zwei Tagesordnungspunkte vorher hingelegt.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Gerade zuerst haben sie ihn hergelegt.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Herr Blrgermeister, ich habe jetzt nicht auf die Uhr gesehen, aber die Protokollfiihrerin wird es
nachvollziehen konnen, die Debatte dauert inzwischen eine halben Stunde. In dieser halben Stunde
hatte man den Antrag kopieren kdnnen. Ich habe den Herrn Magistratsdirektor gebeten, ihn zu
kopieren, als er den anderen Abdnderungsantrag vorgelegt hat. Er hat gesagt, dass er das tun wird.

Aber sie sehen schon das hat Methode, das ist kein Zufall. Wenn heute gesagt wird, Herr Kollege
Lengauer ich werfe ihnen nicht vor, dass sie dumm sind, ich werfe ihnen auch nicht vor, dass sie
naiv sind. Ich werfe ihnen aber méglicherweise vor, dass sie zu gutmdtig sind und daher manchmal
die Gefahr besteht, sich missbrauchen zu lassen. Weil ein Argument das von ihrer Seite gekommen
ist, ich finde es edel, hilfreich und gut wenn sie sagen wir mussen einen Weg finden, dass wir noch
eine Mehrheit zusammen bringen, aber was war denn der wesentliche Punkt des Herrn
Burgermeisters. Keine Bedeckung ist da. Jetzt gibt es einen Ab&nderungsantrag wo eine Mdglichkeit
der Bedeckung da ist, aber tber den soll ja gar nicht wirklich diskutiert werden. Den bekommt ja



keiner von ihnen. Ich darf ihnen daher diesen Abanderungsantrag einmal mindlich zur Kenntnis
bringen.

Abanderungsantrag
zu Tagesordnungspunkt 5/20
gemal § 9 der Geschaftsordnung des Gemeinderates der Stadt Steyr

Die unterfertigten Mitglieder des Steyrer Gemeinderates erlauben sich hoflich, gemaR § 9 der
Geschaftsordnung des Gemeinderates fur die Sitzung am 30.11.2000 nachstehenden
Abénderungsantrag einzubringen.

Der Gemeinderat mdge beschliel3en:

Dem Kulturverein AKKU wird eine auRerordentliche, einmalige und nicht riickzahlbare Subvention
in Héhe von 6S 85.000,-- gewéhrt.

Die Bedeckung erfolgt durch eine gleichzeitig beschlossene Kreditliberschreitung aus
Voranschlagsstelle  1/300000/757000  durch  Kreditubertragung von  Voranschlagsstelle
1/300000/599999 bzw. durch Aufnahme eines Bankkredites, zu welcher der GB Il mit gleichem
Beschluss ermachtigt wird.

Begriindung:

Der Kulturverein AKKU stellt mit seinem engagierten und niveauvollen Programm eine
malgebliche Bereicherung der kulturellen Szene in Steyr dar. Mit Schreiben vom 5.10.2000 hat der
Verein um die zusétzliche Forderung in der genannten Héhe angesucht, um seine laufenden Projekte
finanzieren zu kdnnen. Eine Forderung durch die Stadt, die noch im heurigen Jahr erfolgen muss, ist
auch Voraussetzung fur eine dringend benétigte Subvention des Landes Oberdsterreich.

Der gemeinderéatliche Kulturausschuss hat daher in seiner Sitzung vom 19. Oktober 2000 dieses
Ansuchen als berechtigt erachtet und einstimmig beflrwortet. Nachdem der Verein die Subvention
noch heuer benétigt, ist auch der Antrag hinreichend begriindet.

Unterstiitzt von der Liberalen-Fraktion, der GAL-Fraktion und der FPO-Fraktion, obwohl dieser
Abénderungsantrag an sich gar nicht mehrheitlich unterstitzt werden misste.

Ich habe mir namlich die Muhe gemacht, obwohl es im Vorfeld immer geheiRen hat, es wird dafiir
keine Bedeckung geben, mir einmal das Budget genauer durchzuforsten, ob ich nicht doch eine
Stelle finde. Wenn sie sich im Voranschlag fir das Jahr 2000 ansehen, finden sie im Bereich Kunst,
Kultur und Kultus, Lohnkosten laut Sammelnachweis budgetiert von S 5.197.000,--. Im Voranschlag
1999 waren aber nur 4.283.000,--. Da bin ich etwas stutzig geworden. Dann habe ich mir den
Rechnungsabschluss 1999 angesehen. Da waren es Uberhaupt nur S 3.832.088,98. D. h., wir haben
heuer auf jeden Fall so viel noch in dieser Voranschlagsstelle, dass etwas Ubrig bleiben wird, weil
das kann es nicht sein, dass gerade in diesem Jahr so viel fiir Personalkosten noch anfallen wird.
Noch dazu wo im Voranschlag fir das Jahr 2001 bereits mit Lohnkosten von S 2.555.000,--
gerechnet wird. Da liegen Hunderttausende, sogar Millionen dazwischen. Woher die kommen weif3
ich nicht, ich habe mich gefreut, dass da auf jeden Fall ein Uberschuss vorhanden sein muss. Es kann
mir keiner weil} machen, dass die S 85.000,-- aus diesem Bereich nicht tbrig bleiben werden. Sollten
sie nicht tbrig bleiben, meine Damen und Herren, werden wir das tun, was wir in allen anderen
Fallen ohne grolie Probleme machen, ndmlich eine Aufnahme eines Kredites. Fur S 85.000,-- war



das bisher noch nie ein Problem. Wenn sie mir einreden wollen, das ist als Argument gefallen, das
AKKU bekommt ja, das ist jetzt alles inoffiziell, als Argument im Vieraugengesprach gekommen,
das Geld ohnedies dann bereits im J&nner. Ja, entweder wenn wir es jetzt schon haben, dann kdnnen
wir es ihnen auch jetzt schon geben, da muss ich nicht auf den Janner verweisen. Eines, da muss ich
dem Herrn Dr. Pfeil Recht geben, es ist wirklich eigenartig zuerst zu sagen, wir kdnnen ja nicht ein
Prajudiz machen flr das nachste Budget und in diesem Fall auf einmal ist es moglich.

Ich muss sagen, ich bedaure es zutiefst, dass man diese Geschichte zum Politikum erhoben hat. Ich
habe dazu sicherlich nichts beigetragen, das waren andere. Aber ich muss ihnen eines sagen, ich
bedaure es zutiefst, weil damit sicherlich in der Kulturarbeit in Steyr ein grof3er Ruckschritt passiert
ist. Es ist die eine Sache, wie wir politisch miteinander umgehen, das ist nicht immer fein, aber daran
gewdhnt man sich. Das ist die eine Sache, das trifft uns 36 Mandatare. Aber wie man mit den
Menschen da drauRen umgeht, mit VVereinen die sich fur Kultur einsetzen, das ist eine andere Sache.
Wie man mit denen mitunter umgeht, das ist wirklich sehr traurig und das lasst vermuten, dass
wirklich nicht sehr viel Ballast da ist, von dem man sich befreien muss.

Ich wiirde wirklich bitten, dass dieser Antrag allen Mandataren zugeht.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:
Das ist bereits geschehen Frau Kollegin.

Kollege Eichhibl ist der Nachste am Wort.

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Frau Vizeburgermeisterin, werte Herren Birgermeister, meine Damen und Herren des
Gemeinderates. Ich sage es jetzt ganz offen. Als ich erstmals davon erfahren habe, dass die Griinen
heute beabsichtigen in diesem GR eine Antrag einzubringen, ndmlich den Antrag dem Kulturverein
AKKU eine auBerordentliche Subvention von S 85.000,-- zuzugestehen, bin ich diesem Begehr sehr
skeptisch gegeniiber gestanden und zwar aus folgender Uberlegung. Es kénnte ja am Ende des Jahres
jeder Verein, und es gibt ja anscheinend, das hat der Herr Blrgermeister gesagt, 200 Vereine, ich
kann das nicht bestatigen, aber ich nehme an, dass das stimmt, auf die Idee kommen, am Ende eines
Budgetjahres, zusatzliche Subventionsmittel zu verlangen, weil er dieses am Anfang des
Budgetjahres, aus welchen Grinden auch immer, nicht erhalten hat. Da habe ich allerdings noch
nicht gewusst, dass dieses Begehren im Kulturausschuss offensichtlich mehrmals besprochen wurde,
und dass im Kulturausschuss ein einstimmiger Beschluss dartiber gefasst wurde. Nun, meine sehr
geehrten Damen und Herren des Gemeinderates, passiert etwas sehr Eigenartiges. Der Herr
Kulturreferent, der selbst Mitglied des Ausschusses ist, geht hier heraus, tragt ganz verstohlen den
Antrag vor, man hat eher den Eindruck gehabt, es ist ihm peinlich, dass er diesen Antrag verlesen
muss. Der Vorsitzende des Kulturausschusses, Herr Dir. Lengauer, argert sich dariber, ich
gebrauche seine Worte, dass einige Antrdge, unter anderem auch dieser, nicht vom Kulturausschuss
weitergeleitet wurden und in den zustdndigen Gremien, sei es Stadtsenat oder Gemeinderat,
behandelt wurden. Er argert sich aber gleichzeitig auch darliber, dass ein Mitglied des
Kulturausschusses einer anderen Fraktion heute hier diesen Antrag einbringt. Das ist eine sehr
eigenartige Darstellung der Dinge Herr Kollege Lengauer, die ich nicht nachvollziehen kann.

Punkt 2): Wir haben heute, und Herr VVzbgm. Pfeil hat das bereits angesprochen, ebenfalls einen
Antrag eingebracht, ndmlich einen Antrag, den wir noch zu behandeln haben, betrifft die
Neugestaltung ebenfalls eines kulturellen Bereiches, des Heimathauses. Da haben wir héren missen,



das geht doch nicht, das ist doch ein Vorgriff auf das Budget des Jahres 2001. Ich frage sie, meine
sehr geehrten Damen und Herren des Gemeinderates, vor allen Dingen die Vertreter der OVP-
Fraktion, und die SPO-Fraktion hat sich ja dann noch handschriftlich dazugesellt zu diesem Antrag,
was ist den das was sie hier beantragen, als ein Vorgriff auf das Budget 2001. Ich muss ihnen
wirklich ganz ehrlich sagen, ich hétte eigentlich schon erwartet, dass die Mitglieder des
Kulturausschusses zu dem stehen, was sie beschlossen haben und mehrmals dort offensichtlich
einstimmig als Meinung vertreten haben.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Wir jedenfalls, meine sehr geehrten Damen und Herren, haben ja eine Vertreterin im
Kulturausschuss, in der Person von der Frau GR Reznar, stehen dazu.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Nachster ist Herr Dr. Pfeil.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Lieber Roman, du hast mich vergessen, ich bin auch im Kulturausschuss. Als ehemaliger
Kulturreferent sehe ich die Entwicklung nicht mit Freude. Ich kodnnte mich naturlich jetzt
zuriicklehnen und sagen, na ja, jetzt sollen die Burschen und die Madchen beweisen, was sie kénnen
und mit Genugtuung auf die Entwicklung der letzten drei Jahre zurlicksehen. Es ist nicht so. Ich
denke, ich habe im Kulturausschuss bescheiden im Hintergrund gewirkt und habe die Offentlichkeit
uber Aussagen, Uber nicht passierte Dinge im Kulturbereich, eher verschont oder ganz verschont. Ich
bin aber schon sehr betriibt und auch entsetzt, weil ich schon dachte, wenn eben gerade, es war ja
Wunsch der sogenannten Jungen in der SPO, dass die Kultur, als Kulturreferent in andere Hénde
kommt und nicht in freiheitlichen Handen verbleibt, weil fachlich hat man ja keine Kritik gehort.
Nur sie erflllen dieses Versprechen nicht. Es folgt die Konsequenz nicht. Wenn der Herr Dir.
Lengauer heute den Kulturausschuss in der Arbeit lobt, dann muss ich ihm auch Recht geben, aber
das letzte halbe Jahr war sehr mihsam. Es gab Uberhaupt kein Unterstiitzung aber es sollte doch
zumindest eine Unterstiitzung vonseiten des Amts kommen, dass einmal ein Vorschlag gemacht
wird, dass zumindest immer der Kulturdirektor dabei ist und dass ein Jurist dabei ist. Wir mussten
wie eine Schulklasse immer wieder hinterfragen, ist das noch richtig was wir da tun und sagen oder
ist das nicht mehr richtig. Ich habe das noch nie in der Offentlichkeit kritisiert, ich sage es heute zum
ersten Mal. Sie haben gesagt, sie sind heute, ich weil3 nicht wie sie es bezeichnet haben, ob sie
schwachlich, naiv oder dumm sind. Ich halte sie fur etwas, sagen wir so, ein Mittelding zwischen
naiv und gutgléubig. Ich glaube, das ist der richtige Ausdruck, denn wenn man schon zweimal im
Kulturausschuss verlangt und gebeten hat, dass einstimmig beschlossene Vorhaben dem
Gemeinderat, wie es beschlossen worden ist, zur weiteren Priifung und Beratung vorgestellt werde ...

Diskussion verschiedener Mandatare

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:



Finden sie das lustig Herr Lengauer? Ich meine, es ist wirklich traurig und ich habe das ...

GEMEINDERAT ENGELBERT LENGAUER:

Ich finde nur die Definition was ich bin sehr interessant.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Sie haben das selbst auch zur Diskussion dargestellt. Das ist ja heute schon ein sehr beliebte Spiel,
dass man sehr gerne vom Thema abweichen méchte und dass man plétzlich wieder ein Feindbild hat,
wo man drauf aufspringen kann. Das haben wir ja heute schon einmal erlebt. Aber dass man zwei,
wir haben ja heute noch Gelegenheit, einstimmig beschlossene Kulturvorhaben trotz zweimaliger
Aufforderung dann nicht in den Gemeinderat hineintragt, das finde ich dann wirklich ein starkes
Stlick. Das beliebte Spiel das auch in der Vergangenheit in den vorletzten 6 Jahren immer wieder
passiert ist, wo es immer geheillen hat, ja die finanzielle Bedeckung fehlt und deshalb kann der
Kulturausschuss keine positive Abstimmung dariiber geben. Da war dann die groRe Diskussion, ist
der Kulturausschuss ein Kulturausschuss oder ist er ein Finanzausschuss. Ich war immer der
Meinung, die Kultur soll das sagen was notwendig ist und der Gemeinderat wird dann befinden, was
machbar ist. So schaut die Welt aus und ich denke, dass man das auch weiterfiihren sollte, aber nicht
in der Szene. Wie stellt man sich ndmlich vor, auf den Punkt kommen wir heute auch noch zu
sprechen, wenn man zuerst fur jedes Vorhaben zuerst jede finanzielle Bedeckung sichert, d. h. man
muss in den GR gehen, abstimmen, ob man das tiberhaupt finanziell bedecken kann, dann geht man
wieder in den Kulturausschuss zuriick und sagt, ist es tberhaupt sinnvoll das zu machen. Ich glaube,
das ware nicht im Sinne einer konsequenten Verwaltung und Politik. Also, meine sehr verehrten
Damen und Herren, nehmen sie sich ein Herz, machen sie es so wie wir es im Kulturausschuss
gemeinsam beschlossen haben, stimmen wir (ber den Antrag der GAL-Fraktion ab, auch in der
Abéanderung von der Frau Frech, damit haben wir kein Problem, ganz im Gegenteil, und das Thema
ist vom Tisch und sie kénnen heute gliicklich nach Hause gehen. Danke.

Gelachter

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Néchster ist Herr Kollege Bremm. Bitte sehr.

STADTRAT GERHARD BREMM:

Meine sehr verehrten Damen und Herren. Ich wurde gliicklicher und ruhiger nach Hause gehen wenn
wir wieder zur normalen Umgangssprache zuruckfinden wirden. Ich muss ehrlich sagen, ich bin da
schon immer sehr, ich weil3 nicht wie ich es sagen soll, es ist fast entsetzlich, wenn eine Wortwahl
von einem Menschen, der an und fiir sich ja eine gediegene Ausbildung hat, und dann immer solche
untergriffigen Angriffe gegentiber Kollegen in unserem Kreis macht. Ich glaube man kann sich in
der Sache streiten, man kann unterschiedlicher Meinung sein, das ist legitim, das gehort dazu, das ist
auch in der Demokratie notwendig. Aber hier immer diese personlichen Untergriffe machen, ich
muss ganz ehrlich sagen Herr Dr. Pfeil es ist ihres Berufstandes nicht wirdig, wie sie das immer tun.
Ein bisschen eine Menschenwirde und ein bisschen eine Achtung von anderen Menschen ware hier



schon notwendig.

Unverstandliche Zwischenrufe von Vizebiirgermeister Dr. Pfeil

STADTRAT GERHARD BREMM:

Wir haben heute schon einmal debattiert, in einem Bereich wo wir zusatzliche Gelder fur Heimplatze
beschlossen haben und wir haben dort auch gesagt, dass dort viele Punkte notwendig sind, um
vorbeugend zu sein und da gehdért auch die Sprache dazu. Die Sprache ist eine ganz wesentliche
Sache in unserer Gesellschaft. Wenn wir uns alle miteinander nur untergriffig agitieren, dann wird
das sicherlich nicht dazu beitragen, dass das besser wird. Das wollte ich nur zu dem gesagt haben.

Zum Antrag selbst und zur Sache mochte ich sagen, dass wir, unsere Fraktion, bei dem
Abanderungsantrag der OVP mitgehen, er ist auch von der SPO unterstiitzt worden. Die Uberlegung
diesen Schritt zu gehen ist der: Wir sind uns, und das ist ja auch heute vom Blrgermeister
ausfuhrlich erlautert worden, inhaltlich dartber einig, und es gibt tberhaupt nicht einen Funken
Abweichung, dass das AKKU eine sehr gute Arbeit in unserer Stadt und fir die Jugend leistet. Da
gibt es Uberhaupt keine unterschiedlichen Ansétze. Darliber hinaus muss ich aber schon sagen, es
gibt viele andere, die auch eine gute Arbeit leisten, egal in welchem Bereich sie sind, die vielen
unterschiedlichen Kulturvereine, aber auch Sportvereine und Sozialvereine. Es gibt keine schlechten
Vereine, weil die tberleben dann eh nicht und es wird tberall eine hervorragende Arbeit geleistet.
Alle diese Vereine haben es notig von der 6ffentlichen Hand auch unterstitzt zu werden. Es gibt
keine Vereine die so wirtschaften kénnen, dass sie selbst fur die Aufwendungen aufkommen.

Wenn hier angefuhrt worden ist, dass das AKKU S 580.000,-- im Fruhjahr oder in den ersten
Monaten des heurigen Jahres verlangt haben, dann ist das fir mich einmal legitim, fur den Verein,
dass er etwas verlangt. Na net wird er was verlangen. Ich konnte eine ganze Reihe von Vereinen so
locker aufzéhlen, die nicht auch das Begehren nach mehr Geld haben. Wir haben mit groRer
Mehrheit im vergangenen Jahr ein Budget beschlossen, wo auch die Subventionen fur die Vereine
enthalten sind. Wie es vom Herrn Burgermeister angefihrt worden ist, es obliegt natirlich auch den
Ausschussen hier, innerhalb des Budgetrahnmens auch Verteilungen vorzunehmen, zu empfehlen, in
den Gremien vorzubringen und dort dann zu beschlieBen. Es ist hier auch im Kulturausschuss
festgelegt worden, zu dem Zeitpunkt wo die Subvention fir das AKKU zur Auszahlung gekommen
ist, es ist auch dort einstimmig festgelegt worden, dass sie S 250.000,-- an Subvention bekommen.
Das ist ja nicht irgendwo anders, im stillen Kdmmerlein, entstanden, sondern es ist auch auf
Empfehlung des Kulturausschusses zur Auszahlung gekommen. Jetzt missen wir hier herinnen, die
wir da sitzen und auch den Budgetvollzug zu machen haben und auch das Budget im Auge zu haben,
schon auch mit einer groBen Verantwortung an die ganze Thematik, an die Diskussion herangehen.
Es ist einfach fiir uns, als jene die Zuschisse, die Subventionen beschliel3en, nicht méglich, dass uns,
egal wer sagt und vorschreibt wie viel Subvention er zu bekommen hat. Das ist nicht moglich, das
muss schon immer noch in den Gremien geschehen und es muss auch letztendlich im GR
entschieden werden, wie viel Subvention welcher Verein bekommt. Jetzt haben wir festgestellt, um
zum Ende zu kommen, dass der Kulturausschuss der einhelligen Auffassung ist, dass das AKKU
eine so gute Arbeit leistet, und dass es wiinschenswert wére, dem AKKU noch zusétzlich S 85.000,--
zu den S 250.000,-- zu geben und dem GR zu empfehlen. Ich glaube, dass dieser Schritt und dieser
Abanderungsantrag der hier gestellt wird, ein sicherlich &uBerst verniunftiger Kompromiss zwischen
dem Begehren des AKKU’s und zwischen den Mdoglichkeiten der Stadt, um auch hier nicht zu
signalisieren die Stadt ist ein Pressbock, da kann jeder kommen und anklopfen ich will etwas ...

GEMEINDERAT ANDREAS KUPFER:



Es war im Frihjahr schon klar, dass die S 250.000,-- zu wenig sind.

STADTRAT GERHARD BREMM:

Aber es sind S 250.000,-- im Fruhjahr auch vom Kulturausschuss beschlossen worden. Das ist ja eh
in Ordnung, dem ist ja Uberhaupt nichts hinzuzufugen. Es ist aber mittlerweile ja kein finanzieller
Rahme im Kulturbudget fur auBerordentliche oder zusatzliche Subventionen beinhaltet. Ich glaube,
dass es hier wirklich ein vernlnftiger Weg ist den wir hier beschreiten, dass wir sagen, um auch die
Gefahr, dass das AKKU die Landesforderung, um die es in dieser Sache auch geht, auch bekommt,
in der Form dieses Abanderungsantrages wird das AKKU im Janner des kommenden Jahres, das ist
in einem Monat, das ist im neuen Budgetjahr, diese S 85.000,-- bekommen. Damit ist auch Richtung
Land hin jede Mdéglichkeit offen. Wenn es eine Subvention gibt, das ist ja nicht ganz so klar, ob dort
die Zustimmung und das Jawort schon gegeben ist, aber es ist hier auf alle Falle von der Stadt her
das nicht vermauert. Ich glaube, dass das sicherlich ein vernlinftiger Weg in diese Richtung ist.

Jetzt, diesen Antrag gleichzustellen mit dem Heimathaus, das hinkt schon sehr gewaltig. Jetzt
diskutieren wir das Kulturbudget, sehen 26 Millionen Schilling, das ist ja keine Kleinigkeit, wir
sehen, dass ein grof3er Brocken davon schon fix gebunden ist, weil man halt auch gerne Hauser hat
und naturlich das auch Geld kostet und immer mehr kostet, sie haben es ja auch erwéhnt Herr
Kupfer, die Heizung steigt und was weil3 ich was alles nicht noch steigt, und dann ist auf einmal ein
Verein nicht mehr in der Lage das ehrenamtlich zu machen, jetzt braucht man dann Hauptberufliche
dazu, das gibt es bei keinem Sportverein. Das hat es, aulRer bei Profivereine wie der Vorwarts,
nirgends gegeben und man hat ja gesehen, wo das hingefiihrt hat. Es gibt keinen Sportverein, wo
nicht im Vordergrund Ehrenamtlichkeit ...

GEMEINDERAT ANDREAS KUPFER:

Bei der Sporthalle haben sie auch einen Hauswart!

STADTRAT GERHARD BREMM:

Man kann nicht das eine mit dem anderen vergleichen. Wir haben auch im Heimathaus
Hauptberufliche drinnen und nicht einen der das ehrenamtlich macht. Da muss man schon immer
Gleiches mit Gleichem vergleichen. Mit dem Heimathaus jetzt wieder das Budget zu strapazieren,
der Burgermeister hat es ausfuhrlich erldutert, dass die Kosten fur das Projekt das hier erstellt wird,
sich um die 30 Millionen bewegen wird und dass das die néchsten Jahre, aufgrund unserer gréf3eren
Vorhaben, nicht finanzierbar sind, dass das nicht méglich sein wird, weil wir einfach Prioritéten
setzen missen, weil das Geld wird sich ja nicht irgendwo vermehren, und es zum jetzigen Zeitpunkt
nicht sinnvoll ist 1 % Millionen Schilling flr ein Detailkonzept zu bestellen und ausarbeiten zu
lassen und dann legen wir es in die Schublade. Also, aus dem Grund kann man die zwei Dinge nicht
vergleichen. Das eine ist das AKKU, die haben momentan einen Bedarf, die wollen das Geld sofort
haben, und bei dem anderen geht es um ein Detailprojekt, das moglicherweise in 5, 6, 7, 8 Jahren
oder was zur Realisierung kommt. Daher ist meines Erachtens die Verquickung zwischen dem,
warum wir den Antrag hier behandeln, und den anderen Antrag wollen wir aber nicht in dieser Form
die Zustimmung geben, nicht zul&ssig. Ich ersuche hier wirklich im Sinne unseres Budgetvollzuges,
im Sinne auch der Glaubwirdigkeit gegeniiber der Vereine, die Vorgangsweise im Sinne des
Abanderungsantrages die Zustimmung zu geben.



GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Unseres Abdnderungsantrages!

STADTRAT GERHARD BREMM:

Unseres! Ich glaube, ich habe es eh eingangs dazu gesagt.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Frau Kollegin Reznar ist die Nachste bitte.

GEMEINDERATIN ELFRIEDE REZNAR:

Sehr geehrte Damen und Herren. Schon langsam kenne ich mich nicht mehr aus. Ich weil3 nicht, bin
ich im Balkan oder bin ich in Sizilien und habe Mascherl an, weil mit der Kultur Deals zu machen
finde ich &uRerst unseriés. Mit Kultur kann man nicht dealen. Es geht nicht darum ob jetzt das
AKKU so wunderbar ist, die Lobeshymnen vom AKKU hat jeder schon hinter sich. Aber ich kann
doch nicht einfach sagen, geben wir heuer nichts, dafir bekommt ihr néchstes Jahr etwas und das
wird euch dann irgendwo abgezogen oder nicht abgezogen, dieser Unsicherheitsfaktor, so geht es
nicht. Auch wenn man mir tber die Zeitung vielleicht ausrichten l&sst sie brauchen von mir keine
Almosen, aber ich stehe hinter der Kultur und ich stehe hinter der Foérderung fiir das AKKU. Ich
kann diesem Kuschelantrag von der OVP und von der SPO nicht nahertreten.

Gelachter

GEMEINDERATIN ELFRIEDE REZNAR:
Noch dazu Herr Birgermeister, vor einer Woche war davon noch die Rede, dass man fur diesen
Plunder von der Christkindlwelt 1,4 Millionen Schilling auslegen will, dann frage ich mich, wo

bleibt das Lercherl von S 85.000,-- fur einen Kulturverein der vor einem ,,Aus“ steht, der irgendwo
in der Luft hangt. So kann man es doch nicht machen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Ach Gott!

GEMEINDERATIN ELFRIEDE REZNAR:



Ich denke mir, wenn man sich schon diese sogenannten Erfolge des Kulturausschusses im letzten
halben Jahr vor Augen fuhrt, es werden keine Schreiben hinausgegeben, keiner bekommt ein
Schreiben wenn er einen Antrag stellt, keiner bekommt ein Schreiben ob er dabei ist bei irgendeiner
Forderung oder sonst irgendetwas, dann ist wieder ein einstimmiger Beschluss irgendwo infrage
gestellt, dann muss ich sagen, dann setze ich und stelle auch die Existenz dieses derzeitigen
Kulturausschusses absolut infrage. Ich finde es einfach fies von den Mitgliedern des
Kulturausschusses, dass sie jetzt plotzlich ihre Meinung so weit &ndern, dass sie sagen, nein dort
nicht und nein da nicht und sich auf Deals einlassen.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Ich mochte kurz auch noch dazu Folgendes sagen. Die Diskussion entwickelt sich langsam
einigermalen skurril. Z. B. der Kollege Eichhiibl. Es ist ein gewiefter Bursche. Bevor der im
Verwaltungsausschuss der Stadtwerke einen Beschluss fasst, dass wir das Bad herausreif3en, kommt
er und spricht sich mit dem Finanzreferenten ab, ob die Stadt das zahlen kann, weil sonst hat es nicht
viel Sinn, wenn er das beschlieRt. Da mussen sie es sich namlich selbst zahlen. So einfach ist das.
Liebe Frau Kollegin Reznar, sie sind eh nicht so ernst, wie ich sehe lachen sie eh ein bisschen
dariiber, das ist gut, wenn sie die Laune nicht verlieren, wie sie friher bei den Pfadfindern waren,
nehmen wir an ihr seid beieinander gesessen und habt irgendeinen Beschluss gefasst, der bestimmte
finanzielle Ausgaben bedingt hatte, dann hattet ihr auch zuerst das Geld in der Kassa zdhlen mussen,
weil wenn ihr ordentlich gearbeitet habt, wovon ich iberzeugt bin, hattet ihr da einen Schatzmeister
oder wie der bei euch heiflt, gehabt. Wenn ihr beschlossen héttet ihr gebt mehr aus als ihr in der
Kassa habt, hatte der ,,stopp“ geschrieen, so geht das nicht.

GEMEINDERATIN ELFRIEDE REZNAR:

Der Schatzmeister bin ich, Herr Blrgermeister.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Man kann nadmlich in keinem einzigen Verein in Wirklichkeit, ohne auch hier die Finanzierbarkeiten
zu Uberlegen, Beschliisse herbeifuihren. Jetzt sage ich die ganze Zeit und biete ich an, der hohe
Kulturausschuss kann beschlielen was er will, es sei denn ihr griindet einen Volksaufstand und die
Parteien kommen zum Birgermeister und halten sich auf, dass ihr das Theater abschafft und ich
weil3 ja nicht was ihr flr eine andere Auspragung der Kultur macht mit dem Geld was zur Verfugung
steht, da werde ich dann einmal mit meiner Fraktion reden oder mit dem Herrn Vorsitzenden und
werde sagen, hallo, wo rennt denn da diese Geschichte hin, das scheint Probleme zu geben. Aber im
Prinzip mische ich mich da nicht hinein. Wir beschlief3en ein Budget und im Rahmen dieses Budgets
ist bei uns der Kulturausschuss autonom. lhr habt nur in letzter Zeit ein paar Fehler gemacht aus
meiner Sicht. lhr habt einstimmige Beschlisse herbeigefiihrt, und zwar mehrere, und seid jetzt
gekrénkt, wenn der Finanzreferent, mit dem das nicht abgesprochen ist und der fir den
Budgetvollzug zustandig ist, sagt, hallo Leute, so geht das nicht. Warum findet diese Debatte schon
jetzt eine Stunde statt? Fir die Galerie natlrlich und damit man die Kulturdiskussion in den Medien
befliigelt und dass wir vielleicht beim AKKU einige haben und vielleicht kénnen wir noch einige
begeistern von der Jugendkultur, dass da Kulturfeinde in diesem Gemeinderat herinnen sitzen. Das
ist der Hintergrund Herr Kupfer.



GEMEINDERAT ANDREAS KUPFER:

Das haben wir nie gesagt!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Erzéahlen sie mir nichts von Politik und erzéhlen sie mir nicht wie man Ball spielt. Wissen sie, da bin
ich schon zu lange dabei. Es stort mich auch Gberhaupt nicht, ich mdchte es nur offensichtlich
machen. Wissen sie was, wir reden ja fast so lange als wie das dauert bis dass das AKKU das Geld
bekommt, weil wenn wir das ganz normal beschlossen hatten, wirde es auch wohl 14 Tage dauern,
bis das der Lemmerer Uber die Hauptkasse herausschittelt. So schaut das némlich auch. In
Wirklichkeit reden wir da um den Kaiser seinen Bart. Wenn ihr denen néchstes Jahr mehr geben
wollt, dann werde ich euch nicht in den Arm fallen und wahrscheinlich niemand, wenn sich alle
Fraktionen einig sind. Aber das was da in der Diskussion aufgefihrt wird, da muss ich euch ganz
ehrlich sagen, das ist ein bisschen ermidend, das dauert ein bisschen zu lange eigentlich, ist
auf3erordentlich ineffektiv und ich hoffe, dass sie beim AKKU und bei der Jugendkultur ein bisschen
effektiver sind. Das mdchte ich bei der Gelegenheit schon gesagt haben.

So, jetzt der Herr Apfelthaler, der wird das richtig kontern.

GEMEINDERAT KURT APFELTHALER:

Es wird mir ein Vergnugen sein, Herr Birgermeister. Langsam wollen wir dann nach Hause gehen,
also werde ich mich kurz fassen. Ich wollte noch einmal den urspriinglichen Antrag von uns erértern,
nachdem wir heute schon weit ausgeschweift sind, manche dort hin, manche da hin. Es geht
eigentlich darum, dass der Kulturausschuss, das brauche ich nicht extra erwéhnen,

S 85.000,-- beschlossen hat, sogar ohne sonderliche Diskussion. Siehe da, es geht halt einfach nicht.
Dann kratzt man die Kurve, galant oder weniger galant, das mag dahingestellt sein, und sagt, aber
dafiir bekommt ihr néchstes Jahr mehr Geld. Wir sind im Jahr 2000. Oder? Eigentlich geht es ja um
die Subvention im Jahr 2000 und nicht Gber die Subvention im Jahr 2001. Uber die haben wir ja
Uberhaupt noch nicht gesprochen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Sie schon mit mir.

GEMEINDERAT KURT APFELTHALER:

Ja, das ist auch das, was ihre Wortmeldungen so wunderbar befligelt, Herr Blrgermeister, weil sie ja
da schon einen gewissen Wissensstand haben, den ja manche da herinnen noch nicht haben. Also,
ergo dessen sage ich, bleiben wir doch Daheim oder bleiben wir doch im Jahr 2000. Da ist jeden
bewusst, und das brauche ich auch gar nicht extra erwédhnen, dass es dem AKKU ein Anliegen ist,
nicht nur dem AKKU auch vielen anderen, dass sie die S 85.000,-- heuer brauchen und nicht im Jahr
2001, weil Uber das Budget 2001 haben wir noch nicht einmal diskutiert.



GEMEINDERAT GUNTER FURWEGER:

Mussen sie sonst Konkurs machen oder was ist da los? Sagen sie uns, was da los ist.

GEMEINDERAT KURT APFELTHALER:

Das AKKU hat im Ansuchen vom 29. Februar 2000 eine wunderbare Schrift dem hohen
Gemeinderat oder dem hohen Kulturausschuss zugesandt, wo es namlich darum geht, dass die
Ausgaben des AKKU im Jahr 2000

S 2.247.705,05 bedeuten. Davon geben wir ihnen weniger als 10 % an Subvention, alles andere
mussen sie versuchen selbst zu bezahlen. Wenn wir ihnen die S 85.000,-- heute noch geben, waren
das 0,34 % von 25 Millionen Gesamtbudget. Also bitte, wir reden ber getrockneten Nasenschleim,
wenn wir heute darlber versuchen zu diskutieren. Ganz ehrlich gesagt, ich verstehe es nicht. In
welchem Seminar ist gesagt worden, Vorsicht vor der Kultur, Vorsicht vor den Sozialvereinen,
Vorsicht, nur ja nicht allzu viel Schilling dort, das ist etwas, was ausufert, endlos, S 85.000,--,

0,34 %. Also, ich verstehe diesen Versuch eines galanten Seitenschwenks der OVP und der SPO
nicht ganz, weil tber das Jahr 2001 haben sie noch kein Wort verloren.

STADTRAT GERHARD BREMM:

Es ist auch noch nicht so weit.

GEMEINDERAT KURT APFELTHALER:

Nein, es ist noch nicht so weit, wir sind immer noch im Jahr 2000 und es geht um das Jahr 2000.
Also bitte, wenn der hohe Kulturausschuss zur Auffassung gerdt und noch dazu ohne besondere
Diskussion ,,ja“, und sogar im Fruhjahr schon sagt die S 250.000,-- sind zu wenig und im Herbst
mussen sie vielleicht mehr bekommen und sie kommen zu diesem Beschluss und dann bekommen
sie es im Jahr 2000 nicht, sondern wisst ihr was, ich gebe es euch ein bisschen spéter, aber das was
ihr im Jahr 2001 bekommt wird in etwa oder in gleicher HOohe sein wie das, was ihr im Jahr 2000
bekommt. In Anbetracht dessen, was da alles drinnen steht, da muss ich sagen, dann steht ihr nicht
dazu oder ihr versucht halt in irgendeiner Weise mit einem finanztechnischen Taschenspielertrick
euch aus eurer prekéren Situation herauszumogeln. Ganz beinhart gesagt. Ich brauche auch nicht
mehr allzu viel dazu sagen, weil, das ist heute auch schon gesagt worden, wenn wer dazu steht, dann
tut er es, wenn wer nicht dazu steht, dann tut er es nicht. Prigelt nicht irgendwelche Leute, den
Birgermeister oder sonst irgendwen, aber irgendwer bitte schén muss schon die Verantwortung fir
das Ubernehmen. Sie Herr Direktor? Danke.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Der Herr Kollege Klausberger hat sich zu Wort gemeldet. Bitte sehr. Hat sich der Kollege Lengauer
auch gemeldet?



GEMEINDERAT ENGELBERT LENGAUER:
Noch nicht!

Gelachter

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Weil du immer so am Sprung bist!

GEMEINDERAT MAG. GERHARD KLAUSBERGER:

Kolleginnen und Kollegen, so viele Antrage habe ich Gberhaupt noch nie am Rednerpult mitgehabt,
wie zu diesem Tagesordnungspunkt, der eigentlich eine kleine, winzig kleine Summe aus der Sicht
des Gemeinderates betrifft. Lieber Kurt, du hast jetzt die Prozentzahlen wunderbar ausgerechnet,
aber in Wahrheit bist du dabei, hier aufzurechnen. Aufgerechnet wurde schon vorher beim Andi
Kupfer, aufgerechnet wurde vorher schon bei der Kollegin Michaela Frech. Ich glaube, dass das
eigentlich der Kultur niemals nutzt, aufzurechnen. Wir haben gerade am vorigen Sonntag bei einer
Befragung der Menschen erlebt, wie aufgerechnet wurde ein Theaterbau gegen eine Strafle oder
vieles andere wird immer wieder aufgerechnet. Bei dir sind es die S 85.000,-- mit einem
Stadtplatzevent, glaube ich. Das soll man gar nicht. Wir sind jetzt mitten in einer Diskussion, die mir
als Kulturausschussmitglied tiberhaupt nicht gefallt.

GEMEINDERAT KURT APFELTHALER:

Das taugt eh keinem.

GEMEINDERAT MAG. GERHARD KLAUSBERGER:

Mir gefallt das deswegen nicht, weil wir im Kulturausschuss, und das hat der Engelbert Lengauer am
Anfang dieser Diskussion gesagt, er hat gesagt, der Kulturausschuss hat sich immer ausgezeichnet
durch Sachverstand, durch fachliches Argumentieren und nicht durch billige Polemik. Ich selbst
habe mich im Kulturausschuss mit vielen Aktivitaten eingebracht. Wenn wir schon iber das Thema
AKKU sprechen, dann hatte ich mir erwartet, dass wir eine Sachdiskussion fihren und nicht in
kleinkramerischer Weise Betrdge gegen andere Betrdge aufrechnen. Ich hatte gerne dariber
berichtet, dass ich im Oktober eine wunderschone Veranstaltung, eine hochinteressante
Veranstaltung im AKKU erlebt habe, Andreas Renoltner hat Horspiele zeitgendssischer
Osterreichischer Autoren présentiert. Ich hatte gerne dariber berichtet, dass wir in

diesem Jahr, auch gemeinsam mit dem AKKU, Aktivitaten vorgesehen haben, die dem Gedenken an
Marlen Haushofer gedient haben. Was tun wir? Wir befetzen uns gegenseitig und verlangen von uns,
du musst dich bekennen, du musst Uber dies reden, du musst uber das reden, ...

GEMEINDERAT ANDREAS KUPFER:



Wie schaut es denn néchstes Jahr aus, wenn es das AKKU nicht mehr gibt?

GEMEINDERAT MAG. GERHARD KLAUSBERGER:

... mach bitte schon Formalismen. Ich méchte ehrlich gesagt tber Inhalte reden, Andi. Ich mdchte
nicht ber Form reden. Fir das AKKU, wenn wir die zwei jetzt, Hand aufs Herz, ganz ehrlich
fragen, bleibt es sich wahrscheinlich vollkommen egal ob dieser oder jener Weg zu den S 85.000,--
fihrt, ob dieser oder jener Weg nach Rom beschritten wird. Ich mache aus meinem Herzen
Uberhaupt keine Mordergrube. Ich habe im Kulturausschuss freudig fiir die S 85.000,-- fur das
AKKU gestimmt, weil ich tberhaupt kein Problem damit habe. Zufallig war der Dr. Locicnik an
diesem Tag auf Urlaub und ich habe mir gedacht, na der wird uns sicher dann, wenn er zurick ist,
zeigen, welche Voranschlagstelle dafuir zusténdig ist, dass das dann als ein Betrag mit S 85.000,-- im
StS beschlossen werden kann. Wenn das nicht der Fall ist, dann reden wir halt im GR sachlich
dariiber und kommen zu einer guten, gemeinsamen Losung. Die Fachlichkeit hat mir heute gefehlt.
Das AKKU selbst wird sich wahrscheinlich tber diese Art der Diskussion wundern. Ich méchte euch
instandig bitte, liebe Kulturausschussmitglieder, liebe Kolleginnen und Kollegen, gehen wir doch
auch in Zukunft wieder zuriick auf die Sachlichkeit. Wir haben dort die Abstimmungen immer
einstimmig getroffen. Dass ihr naturlich, Michaela und Andi, speziell als dort nicht stimmberechtigte
Mitglieder ab und zu den GR als Forum benitzt um eure Argumentationslinie durchzufiihren, das
kann ich verstehen, aber wiinschen tu ich es mir ehrlich gesagt nicht.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke. Ich habe inzwischen den Vorsitz ibernommen. Néchster ist Herr Dir. Lengauer. Bitte.

GEMEINDERAT ENGELBERT LENGAUER:

Sehr geehrte Damen und Herren. Wenn gefragt wird, wer uUbernimmt die Verantwortung, dann
mdchte ich sagen, ich Gbernehme sie. Meine Verantwortung sehe ich darin, dass das AKKU seine S
85.000,-- bekommt. Da haben wir einfach einen Weg gesucht, der es wirklich moglich machen soll.
Ohne Zeitung und ohne allen anderen Klimbim, dass das AKKU wirklich das Geld bekommt und
dass jeder mitstimmen kann. Das ware meine Bitte und das ist mein Ersuchen. Danke.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke. Jetzt sind wir wieder zur Sache zuriickgekehrt. Wiinscht noch jemand das Wort? Frau Mag.
Frech zum zweiten Mal.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:



Geschétztes Présidium, werte Kolleginnen und Kollegen, werte Gaste. Es ist schon sehr eigenartig,
wenn man sich herausstellt und sagt, es ist viel zu wenig sachlich diskutiert worden. So in Richtung
der drei Fraktionen jetzt, die diesen Abanderungsantrag von SPO und OVP nicht goutieren. Es ist
schon interessant, dass man bis jetzt noch gar nicht auf diesen zweiten Abédnderungsantrag der
vorliegt eingegangen ist. Der genau eine Ldsung aus diesem angeblichen Dilemma zeigt, in dem er
sich befindet, namlich dass es keine Bedeckung gibt. Uber diesen Antrag ist (iberhaupt nicht
diskutiert worden, den hat es ja auch nicht zu geben. Da hat man ja schon zwischen SPO und OVP
vereinbart, dass man diesen Weg so gemeinsam gehen wird. Ich frage mich schon was sie eigentlich
wirklich wollen. Zuerst scheitert es daran, dass es keine Bedeckung gibt, dann zeigt man ihnen eine
Mdglichkeit der Bedeckung auf, aber das ist gar nicht gefragt. Dass der Herr Blrgermeister nicht
mehr anwesend ist, nehme ich an ist ein reiner Zufall, weil ich gehe doch davon aus, dass er an der
Kulturdiskussion interessiert ist.

Herr Kollege Bremm, ich danke ihnen. Ich bedanke mich bei ihnen dafur, dass sie heute sehr
wichtige Worte gesprochen haben. Weil da kann ja jeder an die Tur klopfen und was wollen von uns.
Genau das ist das Problem in der Kulturpolitik. Nicht nur in der Kulturpolitik auch in anderen
Bereichen, aber ich beschranke mich auf das Thema. Da kann ja jeder kommen und an die Tir
klopfen. D. h., jene die fiir uns engagiert in der Kulturarbeit arbeiten, und wenn ich sage fur uns,
meine ich fur die Steyrerinnen und Steyrer, der wird einmal Bittsteller, da ist einmal einer lastig, der
will etwas von uns, der stellt Anspriiche, der mdchte etwas haben. Ich hore aber selten hier herinnen
in diesem Gremium dass man sagt, sind wir doch froh, dass wir alle diese Engagierten im
Kulturbereich haben, dass wir alles tun um sie zu fordern, weil sie Leistungen fur die Stadt
erbringen.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Kulturleistungen erbringen, Leistungen die letztlich wieder der Wirtschaft als Synergieeffekt dienen,
die dem Image der Stadt dienen. Behandeln wir sie doch nicht langer als lastige Bittsteller, noch
dazu wo sie das meiste davon ehrenamtlich machen und unter vielen Mihen und Stolpersteinen, die
nicht zuletzt wir thnen mitunter in den Weg legen. Aber ich danke ihnen, sie haben diese Worte
offen ausgesprochen, da kann ja jeder kommen und an die Tur klopfen.

Ich will gar nicht néher auf die Mitglieder des Kulturausschusses eingehen, ich kénnte zu jedem ein
bisschen etwas sagen wie sehr ich von dem einen oder anderen enttduscht bin, weil ich mir doch
erwartet habe, dass es mehr Zivilcourage und mehr Rickgrat gibt, aber ich werde es nicht tun. Das
werde ich mit den einzelnen Personen unter vier Augen bereden. Aber eines kann ich mir nicht
ersparen, lieber Gerhard, wenn du heute sagst, oder so als Vorwurf unterschwellig bringst, na ja, der
Andreas Kupfer und du ihr seid ja nicht stimmberechtigt im Ausschuss und ihr braucht ein
offentliches Forum. Du weilt selbst Gerhard, dass ich mich im Bereich der Kulturpolitik in der
Offentlichkeit sehr zuriickgehalten habe und es noch immer tue, weil mir die Sache im Vordergrund
steht. Aber wie du heute herauBen gesprochen hast, da komme ich mir vor wie Rotkappchen und der
Wolf. Der Wolf der die Kreide so gefressen hat. Sei mir nicht bése, man kann nicht alles schén reden
und in diesem Fall glaube ich, dass es sehr wohl eine Rolle spielt, wie man heute hier abstimmt.
Wenn es keine Rolle spielen wiirde, wenn es eh egal ist ob man jetzt eurem Antrag die Zustimmung
gibt oder unserem, dann konnte man ja hier und jetzt entscheiden, dass das AKKU das Geld
bekommt, weil ein Punkt ist auch klar. Der Voranschlag 2001 ist ja noch gar nicht beschlossen. Rein
theoretisch kdnnte es sein, das hat der Burgermeister heute angekundigt, es wird ja sehr schwierig,
das Budget zu erstellen, weil alle so viele Forderungen haben, dass das Budget gar nicht so schnell
beschlossen wird. AufRerdem ist eines interessant. Wir haben heute bereits einen Antrag auf der
Tagesordnung gehabt, ich darf sie daran erinnern, das ist noch gar nicht so lange her, da ist es um die



Restaurierung des Rathauses gegangen, um S 349.000,--. Und was steht dort? Es wird daher um
Zustimmung zu einer vorgezogenen Mittelfreigabe aus dem Budget 2001 gebeten. Da haben wir
einen Vorgriff auf 2001 gemacht. Jetzt kdnnten wir ja genauso gut einen Vorgriff auf 2001 beim
AKKU machen. Das ist ja wirklich ein Streit um des Kaisers Bart.

GEMEINDERATIN INGRID WEIXLBERGER:

Das tun wir ja. Das machen wir eh.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Nein, das tun wir nicht, weil das AKKU kann heute nicht nach Hause gehen in dem Wissen, dass die
S 85.000,-- noch bis Dezember dieses Jahres hereinkommen. Ich muss ihnen ehrlich sagen ...

Diskussion verschiedener Mandatare

Ordnungsruf

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Jetzt bleiben wir einmal ein bisschen bei der Sache.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Ja, bleiben wir bei der Sache. Herr StR Spanring, wir wissen beide sehr gut, was in dieser Geschichte
alles gelaufen ist, was zu meinem Bedauern zulasten der Kultur, eines Vereines gelaufen ist. Ich
muss sagen, ich schame mich zum Teil wirklich Gber die Art und den Umgang, wie man da
vorgegangen ist. Eines kann es nicht sein, bei aller Harmonie, die auch ich gehabt habe, auch der
Kollege Lengauer und einige andere, dass man im Ausschuss gut miteinander umgeht, aus dem
Ausschuss hinaus geht und dann laufen plétzlich irgendwelche Geschichten, die keiner mehr
versteht. Da ware es mir lieber wenn man offen im Ausschuss vielleicht streitet aber dann nicht diese
Hinterrlicksgeschichten passieren. Ich wirde sie wirklich bitten, sich ein Herz zu fassen, ich habe
ihnen eine Mdoglichkeit gezeigt zu einer Bedeckung und ich wiirde sie wirklich bitten, das AKKU
diesbezuglich zu unterstitzen.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

So, ich wiirde jetzt den Mag. Lemmerer ersuchen, eine Stellungnahme zu diesem Abé&nderungsantrag
uber die Kreditubertragung zu geben. Bitte Herr Magister.

OMR MAG. HELMUT LEMMERER:



Wertes Prasidium, werter Gemeinderat. Zu diesem Ab&nderungsantrag ist aus haushaltsrechtlicher
Sicht zu sagen, dass eine Kredittibertragung hier nicht mdglich ist, weil bei einer Kreditubertragung
muss sichergestellt sein, dass das Geld auch noch vorhanden ist. Es ist also bei dieser
Haushaltsstelle, wo es sich um eine Haushaltsstelle des Personalsammelnachweises handelt, nicht
sicher gestellt. Die zweite Moglichkeit, die Aufnahme eines Kredites ist ebenfalls aus
haushaltsrechtlicher Sicht nicht mdglich, weil das gegen die VRV, ein Bundesgesetz, verstoflen
wirde, wo im 0. H. eine Darlehensaufnahme nicht mdglich ist. Das ist also aus haushaltsrechtlicher
Sicht zu diesem Ab&nderungsantrag zu sagen.

Zur vorgezogenen Freigabe beim Rathaus ist auch zu sagen, dass die Mittel natdrlich erst im
nachsten Jahr flieRen werden. D. h. also auch, der Beschluss heute im Sinne des

Abanderungsantrages SPO, OVP ist ein gleichartiger Vorgang, d. h. also, die Mittel kénnen natiirlich
dann auch erst im néchsten Jahr flie3en.

GEMEINDERAT ANDREAS KUPFER:

Im ao. H. kdnnte man das schon machen.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Eine Frage, Herr Mag. Lemmerer. Wenn sie sagen, es ist zum jetzigen Zeitpunkt nicht geklart, dass
auf dieser Voranschlagsstelle tatsachlich noch was vorhanden ist, jetzt gehe ich ja davon aus, dass
wir eine Kostenrechnung im Haus haben, wo man einen tagesaktuellen Abruf machen kann. Wenn

ich sehe, dass im Voranschlag 2000 5 Millionen dort vorhanden sind, fur 2001 nur 2,5 Millionen
geplant sind, dann ist sicherlich auf dieser VA-Stelle noch etwas da.

OMR MAG. HELMUT LEMMERER:

Frau GR Frech, beim Personalsammelnachweis sind natiirlich noch Zahlungen zu erwarten. D. h.,
ich habe Uber einen tagesaktuellen Abschluss nicht die Moglichkeit jetzt zu sehen wie sich der
gesamte Personalsammelnachweis bis zum Ende des Jahres entwickeln wird. Daher ist also nicht

sichergestellt, dass das Geld hier iber bleiben wird und daher ist auch hier eine Kreditlibertragung
nicht moglich.

GEMEINDERAT
ING. KLAUS HOFLEHNER:
Héttest du uns das nicht vor 1 % Stunden schon sagen kdnnen.

Gelachter

OMR MAG. HELMUT LEMMERER:



Man hatte sich aber auch vorher erkundigen kénnen.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Eines moéchte ich schon zum Abschluss noch sagen. Es ist natiirlich schon so, es geht hier ums
Prinzip. Der Kulturausschuss hat beschlossen! Man muss aber auch schauen, wo nehme ich das Geld
her. Auch ich habe Vereine und ich wirde liebend gerne manchen Vereinen mehr geben. Es ist halt
das Ansuchen im Februar 2000 hereingekommen. D. h., im Jahr 1999 wird das Budget fir 2000
erstellt. Wenn da mehr Geld drinnen gewesen wére, dann wére es kein Problem gewesen das auf der
VA-Stelle auszubezahlen. Aber im Februar 2000 ist naturlich das Geld schon fixiert, welcher Verein,
welche Institution, welche Einrichtung es bekommt. Ich glaube, dass man das verstehen kann, dass
es da um das Prinzip und um die Folgewirkung geht. Die vier Wochen bis zum Janner, meine Damen
und Herren, wenn wir das jetzt beschlieRen, das ist ja eine Zusage an das AKKU, dass sie dann die S
85.000,-- bekommen. Das AKKU wird sagen, die drei, vier Wochen bis zum Janner werden wir
warten. Es geht da wirklich um das Prinzip und um die Folgewirkung.

Ich glaube, jetzt kdnnen wir zur Abstimmung schreiten. Oder wiinscht noch jemand das Wort? Dann

brauchen wir ber den einen Abanderungsantrag, It. Mag. Lemmerer, weil das nicht geht, gar nicht
abstimmen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Stimm Uber den ersten zuerst ab, der vom Herrn Lengauer eingebracht wurde. Dann ertbrigt sich eh
alles andere.

Diskussion verschiedener Mandatare

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Beginnen muss man mit dem weitergehendsten, der ist von der Frau Mag. Frech. Wenn man (ber
den abstimmen muss, nehmen wir den zuerst. Der zweite Abanderungsantrag ist der Antrag OVP,
SPO und dann kommt der Hauptantrag zur Abstimmung.

Dann kommen wir zur Abstimmung tber den Abanderungsantrag der Liberalen Fraktion, der GAL
und von der FPO. Wer diesem Abdnderungsantrag die Zustimmung gibt, den ersuche ich um ein
Zeichen mit der Hand.

Zwischenruf: Geht ja nicht!

PASIDIALDIREKTOR
SR Dr. GERHARD ALPHASAMER:

Sie muss ja abstimmen lassen.



VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Dann muissen die Antragsteller diesen Abanderungsantrag zuriickziehen.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Es ist nicht nur mein Antrag alleine. Wenn alle anderen dafur sind dass wir abstimmen, dann
stimmen wir ab, wenn sie dafur sind dass wir den Antrag zuriickziehen, dann ziehen wir ihn zurtick.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Ich habe auch die anderen angefihrt. Ich habe alle Fraktionen angeftihrt.

Wer diesem Abdnderungsantrag die Zustimmung erteilt, den ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand. 9 ( 6 FPO, GAL, LIF). Wer ist dagegen? SPO, OVP, 3 FPO (GR Hans Payrleithner, GR
Gunter Furweger und GR Elfriede Toman). Wer ubt Stimmenthaltung? Dieser Abénderungsantrag
wurde abgelehnt.

Der zweite Abanderungsantrag ist der Abanderungsantrag der OVP und der SEC").__Wer diesem
Antrag die Zustimmung gibt, den ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. SPO, OVP. Wer ist
dagegen? 12 (FPO, GAL, LIF). Wer Ubt Stimmenthaltung? Der Antrag wurde mit Mehrheit
angenommen.

Jetzt kommen wir noch zum Hauptantrag.

Zwischenruf: Der hat sich erledigt!

PASIDIALDIREKTOR SR Dr. GERHARD ALPHASAMER:

Der ist in der Form des Abanderungsantrages ...

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Genau. Der Hauptantrag wurde in der Form des Abanderungsantrages der SPO und OVP
angenommen.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Zur Geschaftsordnung bitte. Ich hatte das gerne geklart. Nach § 29 steht in Absatz 2): Vor der
Abstimmung zu einem Hauptantrag ist Gber die Abdnderungsantrdge so abzustimmen, dass der
jeweils weitestgehende zuerst an die Reihe kommt.



VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Ja genau.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Vor der Abstimmung des Hauptantrages. Das heif3t aber nicht, dass ich nicht tber den Hauptantrag
auch abstimmen kann.

Diskussion verschiedener Mandatare

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Der Hauptantrag in der Form des Abanderungsantrages ist ja angenommen worden.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Es sind ja die S 85.000,-- im Ab&nderungsantrag drinnen. Jetzt hebt der eigentlich den einen auf.
Von den Juristen ist es bestéatigt.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Sind jetzt alle zufrieden?

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Konnen wir jetzt den Punkt abschliefen? Ich habe dich gar nicht um das Schlusswort gefragt.
Entschuldigung.

Gelachter

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Né&chster Punkt bitte. Ich gebe den Vorsitz wieder zuriick.

STADTRAT ING. DIETMAR SPANRING:



In meinem nachsten Antrag, wertes Prasidium, meine Damen und Herren des Gemeinderates, geht es
um einen kleinen Einsparungsposten im Personalbereich. Es geht um Fahrtkostenzuschuss,
Neufestsetzung des Eigenanteiles an den Fahrtkosten. Der Antrag des Personalbeirates an den
Gemeinderat lautet:

21) Pras-581/00
Fahrtkostenzuschuss, Neufestsetzung des Eigenanteiles an den Fahrtkosten.
Der Gemeinderat mdége beschliel3en:

Aufgrund des Amtsberichtes der FA fir Personalverwaltung betreffend die Neufestsetzung des
Eigenanteiles an den Fahrtkosten wird die beiliegende Verordnung gem. § 30 (3) Statutargemeinden-
Beamtengesetz in Verbindung mit 8 2 des Statutargemeinden-Beamtengesetzes, LGBI. Nr. 37/1956
i.d.g.F. und § 20 b (3) des OO Landes-Gehaltsgesetzes in der Fassung des OO. Landesbeamten-
Reformgesetzes, LGBI. Nr. 94/1999 v. 10. 12. 1999, genehmigt.

Die Verordnung tritt mit Ablauf des Tages der Kundmachung in Kraft. Die Kundmachung erfolgt
gem. 8 65 (1) StS 1992 durch zweiwdchigen Anschlag an den Amtstafeln der Stadt Steyr. (Beilage)

Ich ersuche um Diskussion und Abstimmung.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Der Antrag steht zur Debatte. Wird das Wort gewiinscht? Keine Wortmeldung, wir
kommen daher gleich zur Abstimmung. Wer flir den Antrag stimmt, den bitte ich um ein Zeichen.
Danke sehr, das war einstimmig.

Wir behandeln nunmehr die Dringlichkeitsantrage. Der Dringlichkeitsantrag Nr. 1) betrifft die
Resolution. Wer winscht das Wort? Herr Kollege Frohlich bitte.

Gemeinderat Stefan Frohlich:

Sehr geehrter Herr Blrgermeister, meine Damen und Herren Vizebirgermeister, liebe Kolleginnen
und Kollegen. Dass wir alle dieser Resolution zustimmen werden, ist glaube ich keine Frage und
aufer Diskussion gestellt, aber ich méchte dennoch ein paar Worte dariiber verlieren, weil mir dieses
Thema doch ziemlich wichtig erscheint und es mir sehr am Herzen liegt. Ich méchte auch nicht, wie
es bereits beim anderen Antrag gewesen ist, dass man irgendwie das Gefuhl hat, von vornherein,
dass man den Inhalt dieser Resolution sowieso nicht durchbringt. Das méchte ich auf keinen Fall, da
ich mit voll positiver Einstellung in diese Resolution eingehen mochte.

Punkt 1) ist einmal, dass wir in St. Valentin sowieso keinen IC-Anschluss gehabt haben, aber
wenigstens via Intercity-Anschluss ist man relativ schnell nach Wien oder Linz gekommen. Wenn
der allerdings auch wegfallt mussen wir tUberlegen, was machen in Zukunft Schiler, was machen
Studenten, was machen Pendler, was machen die Arbeitnehmer, was machen die Geschéftsleute, was
machen die ganzen Tagesausflugler. Die haben zwei Mdglichkeiten oder eigentlich drei. Entweder
sie fahren mit der Kirche ums Kreuz, d. h., wenn sie nach Wien wollen fahren sie zuerst nach Linz
oder sie steigen, wenn man es etwas provokant sagen will, unter Anfuhrungszeichen, in einen
Bummelzug ein, der von St. Valentin bis nach Wien fahrt und bei jedem Regionalbahnhof stehen
bleibt. So oder so verlieren sie jede Menge Zeit. Der Zeitverlust der Reisenden ist das eine, das



andere ist namlich diese 6konomische Sinnlosigkeit dieser Einsparung, die ich sehe. Wenn wir uns
den Bahnhof in St. Valentin ansehen, wird der momentan um X-Millionen Schilling renoviert.
Partiell wird er sogar neu gebaut. Es werden neue Schienen gezogen, neue Bahnsteige gebaut und
auch solche High-Tech-Hinweisschilder fir die Bahnsteige wurden installiert. Alleine diese
Installation ist von der Modernitét her, also vom Innovationswert her weitaus moderner als jene
Anlagen in St. Pélten oder Linz z. B.

GEMEINDERATIN INGRID WEIXLBERGER:

Weil sie auch neu sind.

Gemeinderat Stefan Frohlich:

Ja eben, darum geht es ja, um die neuen Anlagen geht es ja. Wenn man dort ndmlich fertig ist, was
hat man dann? Einen neuen Bahnhof. Was tut man dann aber mit dem modernen Bahnhof, wenn
keine 1C’s mehr dort stehen bleiben? Man kann nur mehr die Bé&nke abstauben und den IC’s
zuschauen, wie sie vorbeifahren. Wenn wir uns das anschauen, 2 Minuten Standzeit fir einen IC,
glaube ich ist annehmbar und wird auch jeder Fahrgast verstehen. Wir haben dort eine sehr gute
Infrastruktur und ich bin der Meinung, und ich glaube sie werden das auch alle sein, dass man diese
Infrastruktur auch wahrnehmen und nitzen muss. Dass bei der Bahn gespart werden kann und muss
ist glaube ich keine Frage. Doch man darf keine uniiberlegten Einschnitte machen, da sich auch die
OBB eigentlich einer ihrer Hauptaufgaben doch bewusst sein muss, namlich die Menschen vom
Auto, vom Individualverkehrsmittel zur Bahn zu bringen. Gerade ich selbst merke das, weil ich
mehrfach in der Woche von Linz nach Steyr und zurtick fahre und diese 6konomische Sinnlosigkeit
ist doch offensichtlich. Eines geht ndmlich nicht. Einerseits die Anbindung Steyr und der ganzen
Umgebung von der Westbahn quasi abzunabeln, vom Bereich Linz, Wels und Wien, und
andererseits keine Hochleistungsstralenverbindungen zu schaffen wo wir uns ebenfalls an diesen
Wirtschaftsraum anbinden konnen, also via Westautobahn. Aber es stellt sich fur mich auch hier
nicht die Frage entweder Stralle oder Schiene, sondern eher beides. Eine pulsierende Region mit
60.000 Menschen und essentiell wichtiger High-Tech-Industrie gerdt dadurch in zunehmendes
Abseits. Das kann und wird auch hoffentlich der Wirtschaftsraum Oberdsterreich nicht zulassen, das
kann er sich namlich gar nicht leisten. Wir haben immer Spriche gehort: Schiene statt
Verkehrslawine, man fahrt wieder Bahn und solche Sachen. Wenn allerdings die Fahrpléne wirklich
so umgestellt werden und man den Worstcase annehmen muss, dann werden viele Pendler, die z. B.
nach Wien fahren missen, der Bahn den Ricken kehren und wieder auf das Auto umsteigen. Die
Folge ist, wenn wir uns das Uberlegen, um so weniger Personen in Steyr in den Zug einsteigen, umso
unrentabler wird die Verbindung, unrentabler unter Anfiihrungszeichen, nach St. Valentin. Was das
fur die Verbindung Steyr - St. Valentin bedeuten wirde, das moéchte ich mir nicht einmal
ansatzweise ausmalen.

Zusammenfassend also in einem Satz: Durch die Umsetzung des Planes den Bahnhof St. Valentin
von der Westbahn abzunabeln, gibt es keine Gewinner. Weder die Fahrgaste noch die OBB wirden

aus dieser Situation als Gewinner oder mit einem Vorteil herausgehen. Was bleibt also (brig? Eine
reine Loser-, Loser-Situation. Danke sehr.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

Resolution



An den Generaldirektor der OBB DI Dr. Helmut Draxler,
An die Bundesministerin fur Verkehr, Innovation und Technologie, DI Dr. Monika Forstinger

Mit der Einfiihrung des europaischen Bahnfahrplanes 2004 ist laut Auskunft des Landes OO die
Einstellung des InterCity-Verkehrs auf der Westbahn geplant. Die InterCity-Verbindungen sollen
zukunftig als EuroCity’s geflhrt werden.

Es ist vorgesehen, dass die EuroCity-Verbindungen in St. Pélten, Amstetten, Linz ect. aber nicht
mehr im neu renovierten Bahnhof St. Valentin halten. Mit dieser Mallinahme wére der Raum
Steyr/Ennstal vom nationalen und internationalen Schienenverkehr nicht mehr bedient.

Die Umsetzung dieses Fahrplanes wirde nicht nur eine drastische Verschlechterung fur alle
Bahnkunden der Region Steyr nach sich ziehen, sondern auch dem in positiver Entwicklung
befindlichen Wirtschaftsraum Steyr gro3e Nachteile erbringen.

Der Gemeinderat der Stadt Steyr protestiert gegen diese Planungen und fordert die OBB und
das zustandige Bundesministerium auf, diese geplante Fahrplandnderung nicht umzusetzen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke. Wer ergreift als Nachster das Wort? Herr Kollege Kupfer bitte.

GEMEINDERAT ANDREAS KUPFER:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich mdéchte es kurz machen. Der Birgermeister hat bereits am
Beginn der Tagesordnung gesagt, da sind wir uns hochstwahrscheinlich alle einig und die Resolution
wird einstimmig beschlossen. Der Stefan Frohlich hat das hervorragend ausgefiihrt, um was es
tatséchlich geht. Ich denke mir, die Diskussion erubrigt sich. Wenn das wirklich so durchgesetzt
wird, ist das eine Katastrophe fiir die Region, das kann nicht sein, das darf nicht sein und die Stadt
muss da vehement protestieren.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke. Die Kollegin Frech bitte.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Geschétztes Prasidium, werte Kolleginnen und Kollegen, auch ich werde mich kurz fassen. Ich
hoffe, dass diese Resolution dazu fuhrt, dass man vielleicht doch ein bisschen umdenkt und ich
hoffe, dass auch durch die Offentlichmachung dieses Vorhabens, namlich zu einem relativ friihen
Zeitpunkt, 2004 ist noch relativ lange, es auch gelingt, dass nicht nur Steyr eine solche Resolution
verfasst, weil ja nicht nur wir betroffen sind, sondern auch die Blrgermeister bzw. die Gemeinden



im Umland und dass man wirklich versucht die gesamte Region zu mobilisieren, dass dieses
Vorhaben nicht in die Tat umgesetzt wird. Weil wenn es so kommen sollte, ist das wirklich das
»Aus* fir den 6ffentlichen Verkehr von und nach Steyr und in die Region.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke. Die Anregung halte ich fur sehr gut, dass wir hier ins Ennstal hinein wirklich unsere
Burgermeisterkollegen mobilisieren und ich wirde auch vorschlagen, dass wir auch nattrlich dem
Land OOQ. hier diese Resolution zuleiten, dass man das bei den Adressaten erganzt.

Gibt es weitere Wortmeldungen? Das ist nicht der Fall. Wir kommen zur Abstimmung. Wer fir die
Resolution stimmt, den bitte ich um ein Zeichen. Danke sehr. Gegenprobe? Stimmenthaltung? Das
war einstimmig.

Néchster Dringlichkeitsantrag. Zum Wort gemeldet hat sich Herr Dr. Pfeil. Bitte sehr.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Ja meine sehr verehrten Damen und Herren, ein dhnlicher Antrag aus dem Kulturbereich heraus,
auch hier wurde versucht im Einvernehmen, mit groBer Geduld und Langmut zuzusehen, dass
Beschliisse des Kulturausschusses umgesetzt werden und den Gremien vorbereitet dargestellt
werden. Ich habe es heute schon einmal gesagt, zur Dringlichkeit, neun Jahre insgesamt und dartiber
hinaus, aus der Zeit in die ich nicht Uberblicken kann, sind schon die Bestrebungen im Gange, dass
das Heimathaus neu gestaltet werden soll. Deshalb hat es ja auch jahrelang eine Ersatzausstellung in
einem freien Geschoss gegeben, eben dies Uniformausstellung. Dies wurde dann auch nicht mehr
gewahrt, mit dem Hinweis, dass jetzt die Neugestaltung eben auch kommt. Aber eine Neugestaltung,
geschweige denn auch eine voribergehende Neugestaltung oder auch eine teilweise Erneuerung der
Ausstellungsbereiche, auch aus dem Fundus, hat nicht stattgefunden. Der jetzige Kulturausschuss hat
sich nun wirklich intensiv, drei Jahre, mit dem Thema auseinandergesetzt und ich denke, dass es ja
nicht nur im Verborgenen gewesen ist, sondern dass auch die Entscheidungstrager von diesen
Bestrebungen gewusst haben. Dieser Wettbewerb der ja ausgeschrieben worden ist, ist ja auch
bezahlt worden. D. h., es wurden auch Beschllsse gefasst, die Geld gekostet haben. Man kann ja
nicht jetzt, bei den ersten 300 Meter bei einem Marathon stehen bleiben. Aber ich habe den
Eindruck. Nachdem der Kulturausschuss bereits im Juli einen einstimmigen Beschluss diesbezuglich
gefasst hat, nahmen wir nattrlich an, dass die Preistrager nicht nur verstandigt werden, sondern dass
auch die Preistrager dann den Auftrag bekommen. Aber es hat sich herausgestellt, dass bis zum
Herbst nichts davon geschehen ist. Wir haben am 19. 9. im Kulturausschuss urgiert und es ist
versprochen worden. Es wurde noch einmal am 28. 9. urgiert, wieder versprochen worden, am 7. 11.
beim Magistratsdirektor, wieder versprochen worden und bis heute, das ist der eine Punkt, sind die
Preistrager bzw. Wettbewerbsteilnehmer noch nicht informiert. Was mich jetzt ein bisschen entsetzt
ist, dass man jetzt sagt, (ber das Konzept Heimathaus, Neugestaltung, das soll in 7 bis 8 Jahren
stattfinden. Das ist heute gesagt worden, 7 bis 8 Jahre. Man soll bitte schon jetzt, wenn wir jetzt
sagen, Spurwien soll den Auftrag bekommen, aber das Detailkonzept bitte machen sie mir in 7 bis 8
Jahren. Die werden uns fragen, ob wir einen Sprung in der Schiissel haben. So kann es ja nicht sein,
in 7 bis 8 Jahren bekommen sie erst den Auftrag. Es ist bis jetzt weder ein Grundsatzbeschluss im
GR gefallen, noch wurden die Preistrager verstandigt. Beides ersuche ich nachzuholen. Fir das eine
haben wir jetzt die Mdglichkeit dazu, fir das andere sind wohl die Beamten dazu aufgerufen, dies
nachzuholen.

Ich habe kein Problem, wenn man den Punkt 3) weggibt. Die Punkte 1) und 2) ergeben ja den Punkt



3). D. h., wenn ich einen Grundsatzbeschluss fasse, muss ich natirlich auch die Mittel vorsehen, das
ist nur eine logische Konsequenz. Die Punkte 1) und 2) sind einstimmig, punktgenau vom
Kulturausschuss tibernommen. Ich ersuche daher um Zustimmung.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

Dringlichkeitsantrag
zur Sitzung des Gemeinderates der Stadt Steyr am 30. November 2000

GeméaR 8 7 der Geschaftsordnung des Gemeinderates der Stadt Steyr stellen die unterfertigten
Gemeinderatsmandatare folgenden Dringlichkeitsantrag:

Der Gemeinderat wolle beschliel3en:
1. Die Stadt Steyr bekennt sich zur Neugestaltung des Heimathauses (Museum der Stadt Steyr).

2. Aufgrund der Komplexitét des eingereichten Projektes wird dem Atelier ,,Spurwien* der Auftrag
zur Erstellung eines Detailkonzeptes gegeben.

3. Die erforderlichen Mittel werden im Hauhaltsvoranschlag 2001 ber(cksichtigt.

Begrindung:

Seit 3 Jahren beschaftigt sich der Kulturausschuss mit der Neugestaltung des Heimathauses. Ein
diesbezuglicher Wettbewerb brachte in einer aul3erordentlichen Sitzung des Kulturausschusses am
Dienstag, 4. Juli 2000, ein einstimmiges Ergebnis und eine diesbeziigliche Empfehlung an den

Gemeinderat.

Bis heute wurde weder der Gemeinderat mit dieser Angelegenheit befasst, noch wurden die
Ergebnisse des remunierten Wettbewerbes den Teilnehmern und der Offentlichkeit mitgeteilt.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke. Der Kollege Lengauer hat sich als N&chster gemeldet.

GEMEINDERAT ENGELBERT LENGAUER:

Sehr geehrte Damen und Herren. Ich mdchte vorerst einmal das noch untermauern was der Herr
Vizeblrgermeister gesagt hat, nur damit das also wirklich aufgezeigt ist, was der Kulturausschuss
seit Februar 1999 getan hat. Im Februar 1999 wurde die Einladung zur Anbotausstellung uber ein
wissenschaftliches Inhaltskonzept und Gestaltungskonzept Museum der Stadt Steyr ausgeschrieben.
Vier kostenlose Anbote wurden eingebracht.

GEMEINDERAT KURT APFELTHALER:



Kostenlose!

GEMEINDERAT ENGELBERT LENGAUER:

Kostenlose! Dann in der Sitzung des Kulturausschusses vom 30. September 1999 wurden diese
Projekte beraten, 3 Projektanten ausgewéhlt und zur Erstellung eines Grobprojektes eingeladen.
Dafiir haben wir im Budget voriges Jahr Geld bekommen. In der Kulturausschusssitzung vom 6.
April 2000, wurde als Termin fur die vom Kulturausschuss gewiinschte Vorstellung der eingelangten
Grobprojekte in einer Sondersitzung des Gemeinderates der 6. Juni 2000 vom Kulturreferenten
genannt. Es ist aber dann die Meldung gekommen es ware besser diese Vorstellung im
Kulturausschuss zu machen und nicht im GR, weil also dort besser beraten werden konnte und erst
dann, wenn ausgewdhlt wird, an den GR zu gehen. So war dann am 6. Juni 2000 eine
auflerordentliche Kulturausschusssitzung zur Vorstellung der drei eingelangten Grobprojekte, Team
Bogner, Team Spurwien, Team Fabrikanten, da nach Mitteilung des Kulturreferenten eine GR-
Sitzung Uber Mitteilung aller Gruppen nicht fiir sehr sinnvoll erachtet worden war, haben wir dann
auch mitgetragen. Am 8. Juli war dann die néchste auflerordentliche Kulturausschusssitzung, da
haben wir uns dann tber die Projekte beraten und dann war der einstimmige Beschluss, Empfehlung
an den GR, die Stadt Steyr bekennt sich zur Neugestaltung des Heimathauses und aufgrund der
Komplexitét des eingereichten Projektes wird dem Atelier Spurwien der Auftrag zur Erstellung des
Detailkonzeptes zu geben sein. Wir haben aber im Kulturausschuss noch verlangt, dass in dem
Amtsvorschlag und in dem Amtsbericht einige wichtige Punkte drinnen wéren. Ich habe z. B. einen
Entwurf des Antrages an den GR bekommen und habe gesagt, bitte schon aber da stehen die Dinge
nicht drinnen, die wir im Kulturausschuss noch gewollt haben. Wir haben ndmlich im
Kulturausschuss noch gesagt, der Amtsbericht soll folgende Punkte enthalten: 1) Der Innerberger
Stadl ist europaweit einzigartig, 2) Hinweis auf mogliche Umforderungen und 3) Uberlegungen uiber
eine Stiftung oder Zusammenarbeit mit einer Stiftung zu tétigen. Eckpfeiler fiir die ganzen
Uberlegungen, bei uns war Eckpfeiler fir die Projektgestaltung drinnen, die Infrastruktur des
Hauses, bauliche innen- und gesamtarchitektonische Struktur, auch die personelle Situation im
Heimathaus war zu Uberlegen und eine Zielgruppeniiberlegung misste auch mittiberlegt werden. Das
war also die Empfehlung des Kulturausschusses, dass im GR dann beraten, tberlegt werden soll.
Wie gesagt, das ist eigentlich schon traurig, dass wir so lange warten haben missen, dass dieser
Antrag hereinkommt. Wir, von der OVP, haben auch diese Forderung eines Grundsatzbekenntnisses
zum Heimathaus auch in unsere Budgetgesprache mit eingebracht. Jetzt einmal nur einfach zur
sachlichen Darstellung. Danke.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Aber fallt uns da nicht auf, dass das eine merkwirdige Vorgangsweise ist? Normalerweise bekommt
ja zuerst einmal der Stadtsenat einen Antrag. Wenn hier finanzwirksame Beschlisse zu fassen sind,
ist der normale Ablauf, dass das zundchst einmal in den StS geht.

GEMEINDERAT ENGELBERT LENGAUER:

War eh so gedacht!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:



Wenn es um Betrage dieser GrolRenordnung geht, dass wir 1,5 Millionen fir irgendetwas ausgeben
wollen, dann trage ich so etwas z. B. als Burgermeister immer in die Fraktionsvorsitzendenkonferenz
um das abzusprechen und das abzustimmen. Ich gehe nie her und haue irgendetwas in den GR
hinein. Das mache ich nicht. Das musst ihr mir wirklich bestétigen. Ich bemihe mich da sehr,
Absprachen herbeizufiihren. Also, es kommt jetzt da herein, Dringlichkeitsantrag, 1,5 Millionen
beschliefen. Mir macht das nichts, ich bin ja flr das Heimathaus, es ware schén, wenn wir alles
machen konnten. Nur ich muss euch wirklich sagen, wir haben bereits beschlossen. Wir haben S
700.000,-- fir einen Architektenwettbewerb oder ein Gutachterverfahren fur die Sport- und
Kulturhalle ausgegeben. Wir haben schon weit Uber eine Million Schilling fir eine vollig
fertiggestellt Einreichplanung fiir die Landesmusikschule bezahlt und beim Land OO deponiert. Wir
haben natirlich eine fertige Planung einschlieBlich Bauverhandlung fur die Biicherei. Volksschule
auch, da haben wir auch schon Geld aufgewendet, aber das rechne ich nicht bei der Kultur, sondern
beim Schulbereich. Ich rede nur von den drei groBen Kulturprojekten. Alle diese Projekte sind
beschlossen und zum Teil natlrlich schon in einem fortgeschrittenen Stadium. Alle GR-Mitglieder
sind der Meinung, dass wir diese Dinge brauchen, dass es schon wére, wenn wir sie schon hatten.
Und jetzt nehmen wir ein weiteres Ding dazu. Wenn wir jetzt beschliefen, wir kénnen es uns
naturlich schon leisten, wenn es sein muss und wenn alle Fraktionen dafiir sind, aber es ist eine
Determinante fir das Budget. Ich muss euch ganz ehrlich sagen, ich Vertrete als Chefunterhandler
im Hinblick auf die Budgetgestaltung die Meinung, dass wir um 1,5 Millionen einen zusatzlichen
Plan zu machen, den ich aufgrund dieser bereits angefiihrten groflen Projekte, die uns bis zum
aullersten strapazieren werden, wiirde ich ins Budget das niemals jetzt hineinschreiben, weil ich mir
nicht einen Plan machen lasse, wenn wir in 6, 7 Jahren erst ein Haus bauen. Da beauftrage ich nicht
einen Architekten und sage, mache mir einen Plan um 1,5 Millionen, ich brauche ihn zwar jetzt noch
nicht, ich baue erst in 6, 7 Jahren. Das tate niemand. Wenn uns das Geld eh so schwer ankommt,
gerade im Kulturbereich haben wir 1 %2 Stunden diskutiert, betrachte ich eine solche Ausgabe zum
gegenwartigen Zeitpunkt wirklich als unnotwendig und nicht sinnvoll. Wenn alle meinen, es gibt
sowieso kein Budget, wenn wir das nicht hineinschreiben, dann schreiben wir es hinein! Ich sage
euch ganz ehrlich, mir ware es lieber, Herr Ausschussvorsitzender, wenn wir einen Betrag X, ich
kann jetzt keinen sagen, so wie wir das bisher gemacht haben, dass wir gesagt haben, jetzt bauen wir
eine Heizung ein, dann machen wir das Dach darauf und ich wei nicht, was dort noch an
Erfordernissen sind, wenn wir das Geld wirkungsvoll und direkt einsetzen wirden und den
Gebaudezustand oder Notwendigkeiten dort zu verbessern. Aber fur ein Papier, fur einen Entwurf,
bei dem dann hinten drauf steht, fur die Umsetzung brauchen wir 30 bis 40 Millionen Schilling,
mdchte ich nicht jetzt, wo das erst in Jahren erfolgen kann, 1 % Millionen ausgeben. Ich wiirde lieber
und gerne einen Betrag ausgeben, um das Haus zu verbessern.

Die Kollegin Mach sagt, wir haben einmal so ein Studie fur das Altersheim machen lassen. Die hat,
auler diesen Kosten in &hnlicher Hoéhe, nicht sehr viel Verwendung gefunden. Sie liegt noch im
Hause und ist sehr umfangreich. Das muss man sich uberlegen.

Herr Kollege Kupfer bitte.

GEMEINDERAT ANDREAS KUPFER:

Liebe Kolleginnen und Kollegen. Ich stelle mit Erstaunen fest, dass es in diesem Haus irgendein
Kommunikationsproblem gibt. Speziell vom zustdndigen Referenten zum Burgermeister, ...

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Der hat mir das schon gegeben.



GEMEINDERAT ANDREAS KUPFER:

... die ja noch dazu von derselben Fraktion sind. Wenn wir die Diskussion vor einem Jahr geftihrt
héatten, dann héatten wir nicht heuer S 350.000,-- flr diese Studie ausgegeben. Denn was machen wir
bitte mit einer Studie die dieses Jahr durchgefuhrt worden ist, die S 350.000,-- gekostet hat, in 8
Jahren? Dann hétten wir einfach gesagt, das Projekt hat keine Prioritat, das kommt in 8 Jahren und
das fihren wir nicht durch. Wir beschéaftigen uns ein % Jahr lang im Kulturausschuss mit dem
Heimatmuseum und erfahren dann am Ende des Jahres, ja eigentlich wird das in 8 Jahren gemacht.
Ich stimme ja ihren Argumenten zum Teil zu, dass man Schwerpunkte setzen muss. Nur dann hétten
wir uns halt die Arbeit erspart. Da kann in der Kommunikation irgendetwas nicht stimmen, dass wir
im Kulturausschuss Antrdge an den Gemeinderat formulieren, Worter, wirklich die Satze
verschachteln ect., und das stundenlang, und dann erfahren wir am Ende des Jahres, dass es
eigentlich vollig unnotig war.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Ja bitte eines sei mir schon erlaubt zu sagen. Natirlich weil3 jedes Mitglied des Gemeinderates, dass
wir eine Kultur- und Sporthalle wollen, da haben wir ja oft genug in den verschiedensten Gremien
ausfuhrlichst dartber gesprochen. Naturlich weil3 auch jeder, dass wir seit 15 Jahren mindestens eine
Musikschule haben wollen und das unterstiitzen missen. Noch dazu wo davon 2/3 das Land bezahlt.
Da brauchen wir wenigstens nur 1/3 bezahlen. Und die Bucherei, ja, die beschaftigt uns eh schon 10,
12 Jahre. Also, die wollen wir auch alle mit gréfitem Nachdruck haben. Alle diese Dinge sind uns
allen bekannt. Ich muss euch sagen, in der Begeisterung der Kulturpolitiker bin ich wahrscheinlich
Uberzeugt, dass euch noch ein paar solcher Projekte einfallen wirden und dass ihr die dann alle
einstimmig beschliet. Die Frage ist nur wie wir das ,,daheben® sollen. Die Frage musst ihr zuerst
klaren. Ich weill nicht wie ihr euch das vorstellt? Das mdchte ich gerne wissen, wie der hohe
Gemeinderat das in seiner Gesamtheit einschatzt.

Der Kollege Firweger und dann die Frau Frech. Bitte.

GEMEINDERAT GUNTER FURWEGER;

Herr Blrgermeister, sie haben uns heute erzahlt, dass wir im Tourismusbereich zusetzen und dass die
Stadt Sachen braucht, um auch fiir die Touristen etwas zu bieten. Wenn sie jetzt sagen, 6 Jahre wird
das dauern, dann missen wir uns jetzt die Frage stellen, sperren wir das tberhaupt zu, weil so

brauchen wir es nicht mehr. Das ist kein Museum mehr, so wie es jetzt aussieht. Da ist es gleich
besser, wir sperren die Tir zu und warten 5 Jahre. Aber ich glaube das kann nicht der Sinn sein.

STADTRAT ING. DIETMAR SPANRING:

Wir haben aber iber 8.000 Besucher gehabt.

GEMEINDERAT GUNTER FURWEGER:



Ich frage mich auch, wir haben doch bitte auch einen Kustos. Wir haben doch einen Beamten, der
sich um dieses Haus kiimmern soll. Keinen Menschen gibt es mehr. Da steht einer immer vor der
Tur und schaut wie die Autos vorbeifahren. Es tut sich nichts, es ist gar nichts. Also, da muss schon
etwas passieren. Dieses Haus gehort ja der Stadt. Wir kénnen nicht einfach sagen, wir tun jetzt 5
Jahre nichts.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Wir schitten immer gleich die ganze Milch aus. Mir ist das schleierhaft. Wieso kommt eigentlich
keiner auf die Idee, dass wir einmal mit eigenen Kraften auch ein bisschen etwas tun. Es gibt einen
Fundus. Ich bin auch nicht dafir, dass irgendwo das Zeug herumliegt und nicht geordnet ist und
sorgfaltig aufbewahrt ist. Wieso kdnnen wir nicht mit Hilfe unserer studierten Historiker sagen, diese
und jene Ausstellungsstiicke aus dem Fundus, den wir haben, halten wir fiir ausstellungswirdig und
stellen das in irgendeiner Form dar. Z. B. wenn wir Raume leer stehen haben.

Herr Dr. Pfeil bitte sehr.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Ja, das ist nicht das falsche Gleis, aber Herr Birgermeister ...

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:
Jetzt tu ich ihnen aber schon schwer unrecht. Ich trage sie dann hinaus.

Gelachter

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Herr Blrgermeister, das ist ja auch einer der vielen Punkte die das Heimathaus betreffen. Es krankt
ja auch an der personellen Situation, seit wir dieses Heimathaus tberblicken. Es ist ja einmal schon
ein Ersatz fur diese anderweitige Beschéaftigung des Kustos dort eben angeboten worden, auch
zugesichert worden, nur leider eingefiihrt hat man es nie. Ich gebe ihnen vollkommen Recht, dort
konnte man aus eigenen Mitteln mit den personellen Ressourcen, die man dort hat, auch viel
machen. Nur sie passieren nicht. Mir ist es als Kulturreferent nicht gelungen. Meinem Nachfolger
scheint es auch nicht zu gelingen, obwohl er auch Personalreferent ist. Wir haben immer noch als
Ausweichausstellung diese Uniformausstellung dort, die sehr gut gelaufen ist, aber seither ist
wiederum dort Sendepause. Es gibt auch ein Problem dort, ich habe es heute schon gehort, dass es
dort ein Sicherheitsproblem nattrlich dadurch gibt, dass die wertvollen Objekte zuwenig gesichert
sind und auch dass die Betreuung nicht stattfindet. Ich denke wir missen jetzt etwas tun, was den
derzeitigen Zustand betrifft, aber wir muissen den Grundsatzbeschluss fassen, weil die Kolleginnen
und Kollegen im Kulturausschuss haben es sich wirklich nicht einfach gemacht. Das ist nicht aus Jux
und Tollerei passiert. Das ist lange, lange vorbereitet worden und es ist auch sehr viel Geld
ausgegeben worden. Nicht nur die Muhe die da eingesetzt worden ist, auch viel Geld. Wie
rechtfertigt man jetzt, dass man sagt, also, diese S 350.000,-- waren eine schéne Leistung, aber das
haben die drei Leute bekommen, wir verstandigen sie nicht einmal mehr, wer diesen Preis gewonnen



hat oder wer eben als Sieger hervorgegangen ist. Da ist schon auch, Herr Direktor Lengauer, eine
Kritik an ihrer Person. Sie als Vorsitzender haben auch die Verpflichtung, die Beschllsse
umzusetzen. Ich ersuche sie wirklich dringend, da nachhaltiger tatig zu werden. Es ist wirklich auch
eine Schande flr die Stadt Steyr, wenn die drei Herrschaften nicht einmal wissen, wie das Rennen
ausgegangen ist. Die haben ja ein legitimes Interesse daran und es kann nicht sein, dass wir jetzt
sagen, Freunde es tut mir Leid. Wie schauen wir denn da aus? Bezahlt haben wir euch, wir sagen es
nicht wie es ausgegangen ist und bauen tun wir es sowieso nicht. Ich glaube, das schaut fur die Stadt
Steyr nicht gut aus. Ich ersuche noch einmal, alle Uber den Schatten zu springen, eine
Grundsatzbeschluss zu fassen, es ins Budget hineinzureklamieren und das Heimathaus anzugehen.
Besonders die Kolleginnen und Kollegen aus dem Kulturausschuss, die sich auch im
Kulturausschuss wirklich intensiv damit beschaftigt haben.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:
Das klingt ja alles wirklich gut. Frau Frech treten sie néher.

Man muss mir nur sagen, wie man zu 85 Millionen dazu noch einmal 30 oder 40 Millionen auf die
Welt bringt. Das mdchte ich gerne wissen, das soll einer dem Lemmerer einmal vorrechnen, weil ich
kann ihm das nicht vorrechnen. Das muss man namlich auch einmal bei der Gelegenheit sagen
konnen.

Bitte Frau Kollegin Frech.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Geschéatztes Présidium, werte Kolleginnen und Kollegen. Ich tu mir schwer, dem
Dringlichkeitsantrag in dieser Form die Zustimmung zu geben, das hat aber eher inhaltliche Griinde.
Es tut mir sehr Leid, dass im Endeffekt das eingetreten ist, wovor ich auch im Kulturausschuss
damals gewarnt habe. Ich kann mich noch gut erinnern wie uns die Experten gesagt haben, der
Umbau des Museums wird Minimum 10 Millionen Schilling kosten. Dazu kommt natlrlich, dass,
wenn ich dieses Haus umbaue und auch schauen will, dass ich mehr Touristen bewege hinzugehen,
ich mehr Personal brauche. Ich brauche auch deshalb mehr Personal, weil es muss sich ja jemand um
diese ganzen Stiicke kimmern. D. h., Kosten sind da, die verursacht werden. Dann ist leider eines
passiert, dass man eben nicht diesen Grundsatzbeschluss zuwege gebracht hat, zuerst
Grundsatzbeschluss und dann Auftragsvergabe, sondern dass zuerst der Auftrag vergeben worden
ist, wahrscheinlich in der Hoffnung damit schaffen wir es irgendwie den Grundsatzbeschluss zu
bekommen. Im Endeffekt ist es nicht passiert. Jetzt sind wir eigentlich ein bisschen blamiert, wir
haben den beauftragt das zu machen, stehen jetzt eigentlich ein bisschen blod da weil wir es nicht
verwirklichen werden. Was ich vor allem bedaure ist die Geschichte, erstens einmal hétte der
Grundsatzbeschluss her gehort und zweitens ware es fur mich das Minimum gewesen, und davon bin
ich ausgegangen, dass jene, die im Heimathaus bisher tatig waren und betroffen sind, in
Vorentscheidungen miteingebunden werden. Nicht Vorentscheidungen, sondern Vorplanungen.
Wenn ich mir z. B. das Steyrer Kripperl ansehe. Die sind dort aktiv, das ist eine Touristenattraktion.
Da kommen Leute aus Minchen, aus der Schweiz und sogar aus Italien her. Die schauen sich das an.
Das Steyrer Kripperl gehort daher auch in ein neues Heimathauskonzept eingebunden. Das muss ich
aber machen, bevor ich einen Auftrag ausschreibe, weil die Architekten kdnnen das ja gar nicht
wissen, welche Bedirfnisse da sind. Die hat man aber nicht eingebunden und das bedaure ich. Das
ist fir mich eine Selbstverstandlichkeit, da gehe ich nicht im Kulturausschuss davon aus, dass ich



extra einen Antrag stellen muss, bitte bindet die Betroffenen schon im Vorfeld ein. Das ist leider
nicht passiert. Was ist jetzt die Situation? In dem vorliegenden Konzept wirde sich das Steyrer
Kripperl irgendwo im 1. Stock befinden, in Rdumlichkeiten die dafur weniger geeignet sind und wo
fiir das Steyrer Kripperl eine Spielsituation nicht mehr moglich wére. Das hatte man alles verhindern
konnen, wenn man sie im Vorfeld eingebunden hétte. Dann sind wir wieder beim Thema
Kommunikation. Ich habe auch den Eindruck, die Kommunikation funktioniert nicht so ganz, weil
ich gehe davon aus, dass der Kulturstadtrat selbstverstandlich mit dem Finanzreferenten, dem
Burgermeister, Rucksprache hélt. Also hatte man sehr viel friher draufkommen missen, dass das
jetzt auf einmal nicht realisiert wird. Das Kommunikationsproblem gibt es scheinbar auch im
Kulturausschuss, weil unléngst eine Einladung vom Steyrer Kripperl war, die uns aber so, in dieser
Form, nicht weitergeleitet worden ist.

STADTRAT ING. DIETMAR SPANRING:

Das ist ungeheuerlich. Sind sie mir nicht bdse, das steht im Protokoll drinnen. Lesen sie es doch.

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Aber sogar Kollegen ihrer eigenen Fraktion haben dann Gber mich ...

STADTRAT ING. DIETMAR SPANRING:

Also bitte, das ist ja ungeheuerlich, ich weil3 eh was sie erzédhlt haben. Lesen sie das Protokoll vom
Kulturausschuss nicht?

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Ich lese das Protokoll. Das Protokoll ist aber in der letzten Zeit etwas sehr eigenartig und da werden
mir einige Mitglieder des Kulturausschusses Recht geben.

Aber wie gesagt, die Kommunikation scheint nicht wirklich so zu funktionieren. Ich muss sagen, ich
bedaure es sehr, dass wir im Endeffekt wieder einmal so eine Schildbirgerei haben, wir haben ein
Konzept, die Mittel sind aber eh nicht vorhanden, und eigentlich stehen wir vor der Offentlichkeit
ziemlich dumm da. Eines muss aber Kklar sein, das Heimathaus ist ein wesentlicher Faktor auch fur
den Tourismus in Steyr und da gehort etwas gemacht. Da kann ich nicht sagen, in 6 oder 8 Jahren,
sondern da wird man jetzt einmal einen Grundsatzbeschluss fallen mussen. Ich héatte die Bitte, dass
in der nachsten Kulturausschusssitzung ein derartiger Grundsatzbeschluss ordentlich vorbereitet
wird, damit da endlich einmal etwas weiter geht.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Herr StR Spanring bitte.



STADTRAT ING. DIETMAR SPANRING:

Nur kurz, dass das endlich berichtigt ist, weil dass da drauRen gesprochen wird, dass der Lengauer
und der Spanring ,,mauscheln” und nichts sagen, das ist wirklich ungeheuerlich und dagegen
verwehre ich mich schon. Es steht glaube ich ganz klar verstandlich da: ,,StR Spanring spricht eine
Einladung Mag. Bernhauers fiir eine Veranstaltung im Steyrer Kripperl am 18. November 2000 um
16.30 Uhr an den Kulturausschuss aus. Fir diese Veranstaltung haben sich Frau GR Elfriede Reznar,
Herr Vzbgm. Dr. Pfeil, Herr StR Dietmar Spanring und Herr GR Lengauer entschuldigt.” Das ist fiir
mich klar verstandlich.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Also das hat nicht gestimmt.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Das hat aber mit dem Antrag nichts zu tun.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Nein, das hat mit dem Antrag nichts zu tun, es muss sich nur der GR im Klaren sein, wie viele
Projekte wir noch miteinander beschlieBen und wie wir sie dann finanzieren. Ich sehe mich dazu
nicht in der Lage. Die 1,5 kdnnen wir schon ausgeben, das ist keine Frage, wenn ihr das wirklich
wollt. Nur wir werden dann einen Plan haben und wir werden ihn nicht umsetzen kdnnen oder wir
sagen, bitte sehr, wir stellen halt eines von den anderen Projekten, Musikschule oder Sporthalle,
zuriick.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Oder Biicherei?

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Nein, die Blcherei fangen wir ja jetzt wirklich an, da méchte ich es endlich einmal stauben sehen da
drinnen. Das mdochte ich gerne einmal sehen.

Ich habe da gerade zusammengezéhlt, auch wenn ich nur unsere Anteile da nehme, nur das Drittel
bei der Musikschule, komme ich auf 85 Millionen Schilling. 85 Millionen Schilling nur im
Kulturbereich. Wenn jetzt das Konzept am Tisch liegt, da werdet ihr dann genauso sagen, jetzt
fangen wir aber auch an, weil jetzt haben wir das Konzept. Es ist eh logisch, das verstehe ich auch.
Freunde, ihr bringt wahrscheinlich jeden Finanzreferenten an den Rand der Mdéglichkeiten.



GEMEINDERAT GUNTER FURWEGER:

Dann mussen wir es zusperren. Hopp oder drop.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:
Was hopp oder drop?

Gelachter

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Was heildt da hopp oder drop? Stehen sie auf und sagen, wir machen die Sport- und Kulturhalle
nicht, sagen sie wir machen die Biicherei nicht, sagen sie wir machen das nicht, aber alles zugleich
wollen, sind sie mir nicht ungehalten, ich weil3 nicht wer sich so verhalt. Wir kdnnen auch sagen, wir
machen keinen Kanal mehr oder ich weil} es nicht. Aber alles zugleich wird da nicht gehen. Dass wir
hier so eine Diskussion fuhren miissen, ist auch nicht gerade ein Ruhmesblatt. Ich bin froh, dass die
Herrschaften, die mitschreiben, schon nachhause gegangen sind.

GEMEINDERAT GUNTER FURWEGER:

Dann genugt aber jetzt ein Wachdienst im Museum.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Schauen sie, ich habe ja einen Vorschlag gemacht. Ich habe auch gar nichts dagegen, dass man dort
Mittel einsetzt, aber bitte schon doch nicht so sinnlos, dass wir uns einen Plan machen lassen, den
wir nicht umsetzen kdnnen. Jetzt redet ihr davon, dass wir da anscheinend Raume leer haben wo
nichts ausgestellt wird und das ist zu wenig. Da gebe ich ihnen Recht. Vielleicht kdnnen wir dort
etwas tun. Missen wir uns halt, weil andere Projekte Prioritat haben, auch unheimlich teure, in der
Zwischenzeit ein bisschen behelfen und da kénnen wir auch daftr ein bisschen ein Geld in die Hand
nehmen. Da hat ja keiner etwas dagegen. Aber wir kdnnen nicht alles zugleich machen. Das
Allerbeste. Immer, von berall das Allerbeste. Fallt euch das nicht auf, dass Spurwien am teuersten
ist? Oder? Ja schon, da habt ihr euch einstimmig darauf geeinigt. Das ist so wie der Mittelfristplan
vom Zagler. Da hat dann der Herr Dr. Pfeil gesagt, das ist ein Wunschkatalog und kein
Mittelfristplan.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Ja, ja.



BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Da hat er aufgelistet, was sich die Fraktionen gewtiinscht haben. Das hat er gut gemeint.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Nein, das Problem war ja, es war nicht diskutiert. Er hat es einfach in den GR gegeben. Das war sein
Problem.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Nein, nein, der Mittelfristplan kdnnte hochstens eine Milliarde sein und nicht 2,4. Um das geht es,
weil mittelfristig heilt 5 Jahre und wenn wir uns 200 Millionen im Jahr leisten kbnnen, dann muss es
in der Grolie sein.

So, was ist jetzt da? Herr Kollege Lengauer bitte. Vielleicht kann uns er einen Vorschlag liefern, wie
wir da vorgehen.

GEMEINDERAT ENGELBERT LENGAUER:

Wir haben im Kulturausschuss eigentlich den Auftrag, den wir bei der Budgeterstellung 2000
bekommen haben, ausgefiihrt, denn dort hat es geheilen, die Summe die dort angefiihrt worden ist,
war zur Erstellung eines Grobprojektes und einer ersten Uberlegung fiir das Heimathaus so gegeben
und so vorgestellt und genau den Auftrag haben wir ausgefuhrt und nicht mehr. Wir haben uns dann
beraten und haben einfach aus der Sicht her gesehen, dass es ja viel besser, und das steht auch im
Protokoll, fir das Konzept des Museums waére, wenn alle drei Teams zusammenarbeiten wirden,
weil ja eigentlich jedes Team einen Schwerpunkt gehabt hat der bestens war und der gepasst hat. Nur
das Team Spurwien hat einfach vom baulichen her das Offensichtliche wunderbar dargestellt, hat
auch ein Modell mitgehabt, sodass das einfach ansprechend war. Jetzt haben wir eben gemeint,
damals am 4. Juli, dass man daruber einfach im GR beraten soll, wie gehen wir das jetzt am besten
an, wie machen wir das, dass wir einfach den Auftrag, den wir beim Budget 2000 bekommen haben,
nicht umsonst ausgefiihrt haben. Das war eigentlich unser Denken, unser Winschen und unser
Wollen. Ich denke mir heute, dass wir einfach das grundsétzliche ,,Ja* zum Heimathaus finden sollen
und, dass man bei den Budgetverhandlungen doch versucht Wege zu finden, wie man das am besten
ansetzt. Ob man da jetzt einen Fixposten zur Verbesserung meint oder ob man irgendeinen anderen
Posten macht oder einen Auftrag noch findet, dass man eine Gruppe der internen Zusammenarbeit,
wie es die Frau Frech sieht, ich glaube, das haben wir ndmlich auch da herinnen geschrieben, dass
die anderen Gruppierungen, die mit dem Heimathaus zu tun haben, da mitarbeiten sollen. Ich denke,
eine wichtige Sache ist es schon, darum haben wir es nicht als Antrag gebracht, sondern wir wollen
es in den Budgetverhandlungen einfach klug und verniinftig Uberlegen, dass wir wirklich im
Heimathaus etwas weiter bringen. Ich glaube namlich, wir dirfen unsere eigenen Hauser nicht
vernachlassigen. Wir miissen genau dort, wo groRes Kulturgut ist, wo der Innerberger Stadl wirklich
europaweit einzigartig ist, ich glaube, wir dirfen es nicht tGbersehen, dass uns da etwas passiert.
Darum glaube ich mussen wir einmal grundsétzlich ,,ja* dazu sagen und dann einen Weg finden, wie
wir dieses Jahr, das konnen wir nicht in einem Jahr verwirklichen, das ist unmdglich, da brauchen
wir 6 Jahre, davon bin ich Uberzeugt, aber das ,ja“ zum Heimathaus und einen Weg der



Verwirklichung missen wir finden oder suchen. Da haben wir gut ausgebildete Leute. Unser
Kulturchef, der wisste sehr viel, weil er ja das auch gelernt hat. Man kénnte da schon was tun. Die
Messersammlung kénnte man noch einmal als Sonderschau aufbauen. Da kdnnte man viel tun. Da
gébe es sehr viel zu machen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Ich hétte nur noch gerne eine Verstandnisfrage gestellt. Was wollt ihr jetzt da beschlieRen? Dass sich
die Stadt zur Neugestaltung des Heimathauses bekennt, das ist Uberhaupt keine Frage. Mir geht es ja
eigentlich darum, ob sich der Gemeinderat das wiinscht. Wenn sich das alle wiinschen, dann ist ja
eine souverane Mehrheit vorhanden, Spurwien einen Auftrag zu geben. Wenn wir das tun, haben wir
ein Papier. Ich warne nur davor. Ich kénnte es mir ja leicht machen. Ihr wisst ja eh, dass ich dann
nicht mehr dabei bin, wenn das daliegt. Aber ich warne davor und es wir den Gemeinderat nicht sehr
befriedigen, wenn wir einen Plan haben, den wir wahrscheinlich wirklich nicht umsetzen kénnen, in
Anbetracht dieser ganzen anderen Projekte. Daher mdchte ich wirklich appellieren namlich das zu
uberlegen und vielleicht eher in die Richtung zu sagen, fassen wir den Grundsatzbeschluss,
selbstverstandlich, bekennen wir uns und tberlegen wir, welchen Betrag wir in das Budget fir das
Heimathaus hineinnehmen wollen um damit das zu tun, was wir als N&chstes dort unbedingt machen
wollen. Natirlich hat der Herr Dr. Pfeil Recht, man wird denen sagen missen, das ist ja ganz normal,
tut nicht so, als ob sich alle blamieren, der Herr Bundeskanzler blamiert sich nicht, der Herr Grasser
blamiert sich nicht, wenn er sagt, wir missen die Mittel zusammenhalten. Wir haben drei riesige
Kulturprojekte die Prioritdt haben, auch bei der OO Landesregierung, und wir konnen nicht
gleichzeitig das umsetzen, wir bitten um Geduld, das waren gute Arbeiten aber wir kénnen die halt
erst zu einem spéteren Zeitpunkt realisieren. Aus. Das kann man wohl sagen.

GEMEINDERATIN ELFRIEDE REZNAR:

Aber das hétte man denen auch schreiben kénnen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Was glaubt ihr, was sich die denken? Ich meine, der freut sich wenn er so einen Auftrag bekommt,
aber er erwartet auch, dass er dann umgesetzt wird. Das konnen wir ja wirklich nicht machen.

Da waren jetzt noch Wortmeldungen. Der Referent bitte. War nicht noch eine Wortmeldung? Nein.
Vielleicht kénnen wir doch zu einer gemeinsamen Ldsung kommen.

STADTRAT ING. DIETMAR SPANRING:

Grundsatzlich kann man wirklich nicht sagen, dass das was geschehen und gemacht worden ist, fur
die Wirste war, sondern es ist an sich gut, dass wir gewisse Unterlagen in der Hand haben, mit
denen man durchaus auch, was auch der Kollege Lengauer schon angesprochen hat, entsprechende
Wege finden kann, wie man eine Mitfinanzierung dieses Hauses entsprechend einleiten kann. Diese
Unterlagen die wir jetzt haben, die von der Spurwien unter anderem auch erstellt wurde, haben den
Umfang, dass ich damit einfach auch z. B. mit einer Stiftung diskutieren und reden kann, was es in
Steyr an sich als solches gibt. Das ist an sich eine Aufgabe, die durchaus der Kulturamtsleiter im



néchsten Jahr zu erfullen hat. Das ist an sich so. Dass im Heimathaus tberhaupt nichts passiert, das
ist auch ein Unsinn, weil tiber 8.000 Leute sind in etwa an Besucher da. Dass es leere Rdume gibt, ist
auch nicht so. Wenn man durchgeht ist immer etwas da und zusatzlich sind ein, zwei oder drei
Ausstellungen unter dem Jahr, die im Heimathaus auch gezeigt werden. Also, ganz so als wie wenn
es im Dornréschenschlaf dahin geht, ist es ja nicht. Das muss man da auch einmal ganz klar und
deutlich sagen. Ich denke an sich, dass wirklich ein gewisser Posten, dazu sind einfach die
Budgetverhandlungen in den ndchsten Tagen da, welche Summe man fur das Heimathaus hineingibt,
das ist die eine Seite, die andere Seite ist aber, sehr ernsthaft, sowohl vom Kulturamtsleiter als auch
von politischer Seite her, zu schauen, welche Finanzierungsmdglichkeiten fur den endgltigen
Ausbau und Renovierung dieses Hauses méglich sind und dann entsprechend die Beschliisse zu
fassen. Weil eines ist auch ganz klar: Wenn nur die Stadt Steyr diese 30 oder 40 Millionen
aufbringen muss, dann habe ich groRRe Bedenken in welchem Zeitraum wir das schaffen, sondern wir
werden im Vorfeld, das auch sonst immer wieder gefordert wird und da bin ich auch vollkommen
bei ihnen, Herr Dr. Pfeil, die Folgekosten entsprechend darzustellen, zu sagen, okay, wie gehen wir
die Schritte jetzt voran in dieser Finanzierungssumme, die da auf uns zukommen und die wir zu
erwarten haben.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Eine Zwischenfrage. Welche zwei bis drei Ausstellungen meinen sie denn, die jetzt unter dem Jahr
sind?

STADTRAT ING. DIETMAR SPANRING:

Eisenerz Steyr war z. B. da.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Vom Hause her, meine ich. Was vom Haus her passiert ist.

STADTRAT ING. DIETMAR SPANRING:

Es ist ja darum gegangen, ob das Haus jetzt nur einen Turwdchter hat und es ist kein Leben drinnen.
Es sind sehr wohl auch Ausstellungen drinnen.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Was vom Haus passiert. Wir haben immer das Problem, dass wir auf jeden Fall nicht nur einen
Kustos dort brauchen, sondern auch einen Restaurator, der ja dringendst notwendig wére, wenn man
sich die Kulturobjekte ansieht, die dort lagern. Unsere eigenen Stiicke wollen wir herzeigen und auch
restaurieren und erhalten.

Zwischenruf: Der kostet aber was!



VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Der Restaurator wird sicher etwas kosten, aber wenn das alles kaputt ist, dann ist der Schaden viel
groler.

STADTRAT ING. DIETMAR SPANRING:

Es ist ja eigentlich nichts kapultt.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Schauen sie sich alleine die Lesesammlung an.

STADTRAT ING. DIETMAR SPANRING:

Gut, aber das ist im Endeffekt ein Gegenstand dieser Budgetverhandlungen, wie viel Schilling wir da
jetzt reingeben, um da entsprechend einfach Uber die erste Runde zu kommen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

So, Herr Mayrhofer bitte.

STADTRAT GUNTER MAYRHOFER:

Meine sehr geehrten Damen und Herren. Ich kann mich mit dem Vorschlag des Herrn
Birgermeisters wirklich anfreunden, den Grundsatzbeschluss zu fassen, ja wir stehen zum
Heimathaus und wir wollen das Heimathaus umbauen und als zweiten Schritt zu Uberlegen, was
machen wir im ndchsten Jahr. Ich bin hier wirklich auch bei ihnen, es ist nicht klug, eine
Projektstudie in Auftrag zu geben, wo wir jetzt alle, wie wir hier herinnen sitzen, wissen, dass sie
nicht in absehbarer Zeit realisiert werden kann. Da ist es mir lieber, wir gehen so weiter wie wir es
auch heuer schon begonnen haben, wo wir die Heizung gemacht haben, die Dachdeckung gemacht
haben und wirklich konkrete Schritte im laufenden Jahr auch. Ich bin bereit, das in den
Budgetverhandlungen weiter zu besprechen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Gut. Gibt es noch einen Wortmeldung? Das ist nicht der Fall. D. h. also, wenn wir uns auf diese
Vorgangsweise verstandigen konnten, bliebe der Punkt 1) dieses Antrages stehen, mit der Maf3gabe,
dass wir ins Budget einen Ansatz hinein nehmen, tber den noch zu verhandeln sein wird und der



dazu aufgewendet werden soll um Ausstellungen dort jedenfalls machen zu kénnen. Mit Hilfe der
vorhandenen personellen Ressourcen soll versucht werden, tber diese Zeit hinweg zu kommen, wo
die anderen GroRprojekte, die Prioritat haben, realisiert werden. Wir fassen aber natdrlich ins Auge,
auch das Heimathaus eben wirklich auf einen zeitgemaRen und hohen Level zu bringen. Wir missen
das aber jetzt halt ein bisschen zurlckstellen. Wir arbeiten an dem Haus weiter, dass die Substanz
wirklich verbessert wird. D. h., wir missten daraus einen Abanderungsantrag machen, sagt unser
Rechtsberater, der Magistratsdirektor, wo der erste Punkt stehen bleibt. Schreiben wir, dass bauliche
Verbesserungen auch im kommenden Jahr durchgefiihrt werden sollen.

Diskussion verschiedener Mandatare

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Wir missen schon eine Formulierung haben, wenn wir etwas beschlieBen sollen. Wenn wir
hinschreiben: Im kommenden Jahr, oder im Budget sind Mittel dafur vorzusehen, da sind wir uns
einig, dass weitere Verbesserungen der Bausubstanz, weil das haben wir ja bis jetzt laufend, in den
letzten zwei Jahren, gemacht werden.

GEMEINDERAT ENGELBERT LENGAUER:

Der GB fiir Kulturangelegenheiten wird beauftragt, sich Uberlegungen zu machen, wie das
Heimathaus in Zukunft neu gestaltet werden soll. Ich glaube, das brauchen wir unbedingt dazu.

Diskussion verschiedener Mandatare

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Im Budget 2001 werden Mittel vorgesehen, um die Bausubstanz weiter zu verbessern. Und das
Kulturamt soll beauftragt werden was zu tun?

GEMEINDERAT ENGELBERT LENGAUER:

Uberlegungen fiir die Neugestaltung zu machen.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Das haben wir ja vor zwei Jahren gehabt.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Das wadre eigentlich eine Themenstellung fir den Kulturausschuss, gemeinsam mit den Mitarbeitern



des Kulturausschusses.

Unverstandlicher Zwischenruf von Vzbgm. Dr. Pfeil

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Da midsst ihr einmal herausbringen, was ihr mit Eigenmittel tun konnt. Es geht euch ja im
Wesentlichen um den Budgetansatz.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Fur die Neugestaltung, nicht dass die Bausubstanz erhalten wird, von dem gehen wir aus.

GEMEINDERAT ANDREAS KUPFER:

Das ist ja eh selbstverstandlich.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

VVon dem gehen wir aus, aber das kostet auch Geld. Ich bin schon froh, dass das geschehen ist. Aber
der inhaltliche Ansatz, ich meine, wir wollen haben, dass auch in dieser Zeit, bis diese
GeneralUberarbeitung des Heimathauses vorgenommen werden kann, das Haus herzeigbar ist, im
Hinblick auf die Ausstellungen und Objekte die dort gezeigt und geboten werden. Das ist aber ein
Punkt, der muss ja wirklich mit den Fachleuten beraten werden.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Herr Burgermeister, darf ich ein Wort sagen? Bitte schon, es kann ja nicht sein, dass wir jetzt baulich
das Haus so auf Vordermann bringen und dann machen wir groRere, bauliche Eingriffe in dieselbe
Substanz. Alle diese drei Vorschlage sagen, es geht natlrlich nur mit einer Neustrukturierung. Wir
richten doch nicht alles her und in sieben Jahren reilen wir wieder alles nieder. Bitte schon, seien sie
doch verniinftig!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Jetzt waren wir unverninftig, weil wir eine Heizung eingebaut haben und ein Dach hinaufgemacht
haben. Also, schon langsam komme ich an den Rand meiner Mdglichkeiten. Eines muss euch doch
klar sein, das Haus steht eh sieben Mal unter Denkmalschutz. Habt ihr euch wirklich vorgestellt, dass
ihr das auBen und innen herumreiflen konnt? Das schaue ich mir doch an. Also ich glaube ja, dass
der ...



STADTRAT ING. DIETMAR SPANRING:

Antrag zur Geschaftsordnung! Konnen wir bitten den Antrag zuriickstellen und in 14 Tagen einen
neuen Antrag des Inhaltes machen?

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Ja, aber es ware schon gut, wenn eine Formulierung da ware, weil wir sind heute schon alle ein
bisschen erschopft. Vielleicht fehlen uns die richtigen Worte. Also, wenn das mehrheitsfahig ist,
dass man diesen Antrag zurlickstellt, um daraus einen neuen Antrag des Inhaltes zu machen, wie er
uns dann vorschwebt, auf den man sich dann einigen kann, ist das wahrscheinlich gescheiter. Zumal
dann schon der Budgetansatz auch dort steht, namlich im Budget, weil wir da Budgetsitzung haben.
Also wird es sich daher auf das Inhaltliche, das GestaltungsmaRige beziehen kénnen und da missen
eh die Fachleute mitreden. Seid ihr damit einverstanden?

Es steht der Antrag zur Geschaftsordnung, den Antrag abzusetzen, zurlickzuziehen und ihn neu zu
formulieren und ihn bei der ndchsten GR-Sitzung wieder vorzulegen. Wobei hier in der
Formulierung auch die inhaltliche Position drinnen sein muss, wie das Heimathaus in nachster Zeit
gestaltet werden soll. Ist das ein akzeptabler VVorschlag? Wenn ja, dann lasse ich daruber abstimmen.

Wenn sie mit dem einverstanden sind, geben sie bitte ein Zeichen. SPO, OVP, GAL. Wer ist
dagegen? FPO. Wer (bt Stimmenthaltung? 1 (LIF).

Das war der letzte Antrag. Die Tagesordnung ist erschopft. Aktuelle Stunde? SPO?

STADTRAT GERHARD BREMM:

Nein.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

FPO?

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Nein.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Fallt euch nichts mehr ein?



Gelachter

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Wollen wir tber die Christkindlwelt reden? Da kénnen wir gerne noch 1, 2 Stunden reden.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

ovp?

STADTRAT GUNTER MAYRHOFER:

Nein.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Griine? Auch nicht. Frau Frech?

GEMEINDERATIN MAG. MICHAELA FRECH:

Die Geschéaftsordnung ist erschopft und ich bin es auch.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:
Ich pflichte ihnen bei. Ich bedanke mich sehr fur ihre Mitwirkung und schliel3e die Sitzung.

ENDE DER SITZUNG: 22.35 UHR

DER VORSITZENDE:

Burgermeister Hermann Leithenmayr

DIE PROTOKOLLFUHRER: DIE PROTOKOLLPRUFER:
OAR Anton Obrist GR Ingrid WeixIberger

Gabriele Obermair GR Engelbert Lengauer



